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1. LANDWIRTSCHAFT -
EIN THEMA FOR
NATUR-UND
UMWELTSCHUTZER ?

Viele Problemfelder sind es, die
Umweltschiitzer bewegen, sich mit der
- Agrarpolitik zu befassen. Das Sonder-

gutachten des Rates von Sachverstiin-
_digen fiir Umweltfragen “Umweltpro-
bleme der Landwirtschaft” von 1985
. gibt die wohl beste Bestandsaufnahme
der derzeitigen tkologischen Sitnation
- wieder. Aber auch das “Aktionspro-

| gramm Okologie” von 1983, das von_
einer Expertengruppe im. Aufirage der

damaligen (FDP-) Bundesminister filr
Landwirtschaft ‘bzw. Inneres (damals
noch fitr den Umweltschutz zustindig)
in Auftrag gegeben wurde, bietet eine
Fillle von kritischen Analysen und
Handlungshinweisen. -

In dieser BUND-Position sollen die
dort gefithrten Argumentationen nicht

wiederholt werden; hinsichtlich der .
wissenschaftlichen Ergebnisse wird

deshalb auf diese und andere Papiere,

aber auch auf diverse BUND Publika-

tionen verwiesen (1).

Wichtig erscheint allerdings der

Hinweis, daB sich die Diskussion aunf
seiten der Naturschiitzer in den letzten
Jahren entscheidend veréindert hat.

Wurden frither ‘nahezu ausschlieBlich -

die Banern wegen ihrer Produktions-

techniken fiir die negativen tkologi- -
‘'schen Folgen in der Feldflur verant-
wortlich gemacht, so richten sich die

Forderungen der Umweltschiitzer heu-

te mehir an die Agrarpolitiker und an -
die Verbraucher, die den Landwirten .

den Rahmen vorgeben, in dem diese
sich mit ihren Betrieben wirtschaftlic
behaupten miissen, -
In der dffentlichen Diskussion exi-
sticren zum Thema “Landwirtschaft

und Umweltschutz” zwei Extremposi-

tionen: Sl

1. “Der Landwirt ist der geborene
Naturschiitzer, dies steht sogar im
Bundesnaturschutzgesetz geschrieben”

2. “Landwirtschaft zerstrt Natur
und Umwelt” '

Beide Positionen' sind in ihrem Ab-
solutheitsanspruch falsch, aber: An
beiden ist auch etwas dran. Denn
Landwirtschaft, so betrieben wie der-
zeit, schafft vielfiltige Probleme, die
im folgenden behandelt werden solle_n.

Tabelie 1: In der Bundesrepublik Deutschiand _
ausgestorbene und gefahrde_te Farn- und Blitenpfianzen

Geféhrdungsgrad Zahl der .Prozent der
Arten Gesamtartenzahil

1.1 ausgestorben

(seit ca. 150 Jahren) o

oder verscholien 58 2,1
2.1 vomAussterben-bedrdht 161 . -.6,0

2 stark gefahrdet 175 6,6

3 gefdhrdet 213 8,0

4 potentiell gefahrdet - 215 8,1
insgesamt 822 30,8

Quelle: Sukopp.' Trautmann & Komeck 1078; veréndert. -

" Tabelle 1: In der'Bundesrepublik Deutschland aus'gestorbene' und gefdhrdete
Farn- und Blitenpflanzen (Sukopp, Trautmann & Korneck 1 978; verdndert).

1.1 Artenrlickgang durch
Landwlrtscm g

In der ﬁmdesrepubﬁk ist seit vielen
Jahren ein extremer Riickgang an Tier-

und Pﬂanzena__mn zubeobachten. -

“Durch menschliche Aktivititen

" werden Pflanzen- und Tierarten in ei-

nem AusmaB vernichtet, das die der-
zeitigen naturbedingten Vemichtungs-
raten um ein - vielfaches ibersteigt”,

- stellt die Expertengruppe des Bundes-

innenministeriums fest (2).

Von den 2667 Arten einheimischer
und eingebiirgerter Famn- und Bliiten-
pflanzen der Bundesrepublik sind
30,8% ausgestorben oder geftihrdet.

Hinsichtlich ‘der Geflihrdung der
Fauna ist davon auszugehen, daB mit -
dem Aussterben einer einzigen Pflan-
zenart etwa 10 bis 20 Tierarten wegen
ihrer dkologischen Abhiingigkeit von
bestimmten Pflanzen ihre Lebens-
grundlage entzogen wird. Die folgende
Tabelle gibt eine Ubersicht iiber den

- Geftihrdungsgrad der Tierarten in der

Bundesrepublik  Deutschland. (s
Tab.2) _

. Und es gibt keine Aussichten.auf ei-
ne baldige Besserung der Situation. Im'
Gegenteil: In den letzten 10 Jahren hat
in Bayern die Zahl der.auf der Roten
Liste der gefihrdeten Pflanzen stehen-
den Arten von 28 % auf fast 40 %.zu-

-| genommen; die. gleiche Entwicklung

findet bei Tierarten statt. Das Arten-

- sterben ist noch Liingst nicht gestoppt,

es schreitet mit unverminderter Ge-
schwindigkeit voran.

Die Landwirtschaft -

'Hauptursache des

Artensterbens
Die Griinde dafiir liegen im wesent-

lichen in zwei Problemkreisen: Zum

einen in verstiirkten und teilweise na-
turfremden Stoffeintriigen, zum ande-
ren in. der Umgestaltung von Land-
schaft nach den Erfordernissen der
agrar-industriellen Produktion. Dazu
einige Beispiele:

Zwar gab es auch schon vor der
landwirtschaftlichen Intensivierungs-
welle (3), die etwa 1950 einsetzte,
landwirtschaftliche MaBnahmen, die
negative Einfliisse auf die Artenvielfalt




Tabelle 2: Geféihrdung der Tierwelt In der Bundesrepublik Deutschiand
Organismen- , Zahl der . | 'Ausgestorb,elie ;Art'e.n géf&hrdete Arten
gruppe einhelmischen : : ———

Arten ca Anzahl % Anzahl %
Wirbeltiere 486 28 6 188 39
Siugetiere 87 | 7 8 41 47
vogel 238 19 8 86 36
Krlechtlere 12 ' - - 8 67
Lurche 19 ' - - 11 58
Fische 130 2 2 42 32
V;'!rbellose . 38.000 : ? ? ? ?
 Insekten* = (3715*.) 39 1 - 1184 32
Welchtlere 479 _ 1 0.2 66 14
")-Bei den angegebenen Zahlen handeit es sich nur um einige Insektengruppen aus der Gesamtzahi
. von 29 000 Arten, die-auf ihre Gefahrdung besonders untersucht wurden.
Qualle:l BUNDposition 18

" hatten, etwa die stiirkere Bodenbear-
beitung durch Wegfall der Schwarz-

" brache, eine vermehrte Unkrautbe-

kiimpfung (mechanisch oder mit Diin-
gemitteln wie Kalkstickstoff), verbes-
serte * Saatgutreinigung, verdinderte

Fruchtfolgen und vieles andere mehr.

Doch die Folgen dieser Eingriffe ste-

hen in keinem Verhdltnis zu der im

Augenblick stattfindenden Artenverar-
mung. Die Landwirtschaft ist heute der
wichtigste Verursacher des Artenster-
bens bei Pflanzen. Wihrend sie 1978
fiir den Riickgang von “lediglich” 397
Pflanzenarten verantwortlich war, sind
es 10 Jahre spiter schon 513 Arten, die

durch die Landwirtschaft gefihrdet -

sind. (4). Auch fiir den Riickgang von
Vogel- und Schmetterlingsarten ist an
erster Stelle die Landwirtschaft verant-
wortlich. (s. Tab. 3)

Neben der direkten Existenzgeftihr-
dung einzelner Arten - die wegen ihrer
speziellen Standortanspriiche bzw. ih-
rer engen Bindung an sehr extensive
Nutzungsformen mitunter auch schon
vor Einsetzen der Intensiverungswelle
selten waren - hat die Landwirtschaft
eine, filr die tkologische Funktionsfy-
higkeit des Naturhaushaltes noch we-
sentlich gravierendere Folge: Den in

den Roten Listen nicht dokumentierten
dramatischen Riickgang friiherer Al-
lerweltsarten. Wie u.a. in verschiede-
nen Studien bei Griinlandgesellschaf-
ten exemplarisch dokumentiert wird
(5), hat sich das Gras-Kriuterverhlt-
nis von 70:30 in 1950 auf inzwischen
85:15 deutlich verschoben. Dariiber
hinaus haben Arten wie Quecke, krie-
chender HahnfuB, breitblittriger und
krauser Ampfer sowie andere Arten
der sogenannten Flutrasen durch die
intensiven Stickstoffgaben deutlich auf
Kosten der meisten Wiesen- und Wei-
denarten zugenommen.




Das wird auch dem Laien deutlich:

Bunt blithende Wiesen im Frithjahr
sind kaum noch zu sehen. Eine einzige
Farbe dominiert eindeutig das Land-
schafisbild: Das Gelb des L8wenzahns,
sichtbares Ergebnis einer zu hohen
Grlinlanddiingung.

Aber liingst sind nicht nur wildle-
bende Arten betroffen: 50 Prozent der
bei uns einmal vorhandenen Kultur-
pflanzen sind bereits ausgestorben. Der

Naturschutz befindet sich auf dem -

Riickzug: In der Bundesrepublik exi-
. stieren ca. 130, verschiedene Okosy-
stemtypen, 110 davon nehmen zusam-
men ca. drei bis vier Prozent der Ge-
samtfliiche der  Bundesrepublik
Deutschland in Anspruch, die 20 an
ren den iibergroflen Rest, !

Da die Pflanzen die gnndlegenden
* funktionellen Glieder der Okosysteme
darstellen und die Tiere direkt oder in-
direkt von ihnen als Nahrungsquelle
abhiingen, hat der Artenriickgang bei
Pflanzen einen noch héheren Anteil
existenzgefiihrdeter Tierarten zur Fol-
. &e. So kann es nicht verwundein, wenn
inzwischen z,B. 44% der Netzfltigler,
38% der GroBschmetterlinge, 37% der

Geradfliigler und 34% der Wildbienen
vom Aussterben bedroht sind. Allein
bei den Groischmetterlingen ist die In-
tensivierung der Griinlandnutzung et-
wa zur Hilfte fiir die Existenzgefihr-
dung wursiichlich verantwortlich ).
DaB solche Bestandsverschiebungen
u.a. durch die teilweise enge Bindung
der Insektenfauna an einzelnen Arten
sich negativ auf die gesamte Fauna
auswirken, beweist die Tatsache, daB
heute nur noch zwei typische Feldvo-
gel (Feldlerche und Goldammer) noch
nicht in die Roten Liste aufgenommen
wurden; bei der Erstellung der 1.Fas-
sung der Roten Listen filr Vogelarten
(1971) wurde dagegen- die Mehrzahl

_ der Feldvogelarten noch nicht als be- -
standsgeflihrdet angesehen (5)

Dle Ursachen des
Artensterbens

Gesignete Lebensréiume
werden zerstort

Die Ursachen fiir diesen dramati-
schen Artenriickgang liegen nur zum
geringen Teil in der unmittelbaren Be-
seitigung der Pflanzen; die bei weitem

Tabelle 3: Verursacher des Rickgangs der
- Pflanzenarten. :
Vergleich der Roten Liste 1978 und 1988 :

1978 1988
Landwirtschaft 397 513
Tourismus und Erholung 112 161
Forstwirtschaft und Jagd : 84 338
Rohstoffgewinnung, Klelntagebau 106 158
Stédtisch industrielle Nutzung 99 -
Wasserwirtschaft 92 - 112
Abfall- und Wasserbeseitigung 67 71
Teichwirtschatt 37 79
Militar . - 32 53 .
Verkehrund Transport 19 71
Wissenschatt, Bildung, Kultus 7 40
Gewerbe, Siedlung und industrie - 155
Lebensmittel- und pharmazeutische
industrie - 8

Quel.l_e: Urlaub und Frelzeit mit der Natur; BUNDkampagne S. 77

hiufigeren Ursachen sind die Verinde-
rungen oder die Beseitigung geeigneter
Lebensriume:

- — Beseitigung von Biotopen durch

direkte Zerstorung: Ein beson-
ders drastisches Beispiel bilden
hier die Moore, die frither 4,7 %
der Landesflche Deutschlands
einnahmen; heute liegt ihr Anteil
weit unter 1 %,

—  Zersttirung von Biotopen durch
Ausriiumen der Landschaft:
Diese Form nimmt immer bedroh-
lichere AusmaBe an. In Bayern
wurden im Regierungsbezirk
Oberfranken in den letzten 25 Jah-

" ren 40 bis 60 % der Heckenbestiin-
de gerodet. In noch gréBerem Stil
geschah dies in Schieswig-Hol-
stein und dem nérdlichen Nieder-
sachsen. Dies fithrte zu dem Er-.
gebnis, daB einige Regionen jetzt
durch Winderosion bedroht sind.

Neben' ihrer Funktion als “Wind-

: schutz” dienten Hecken als Holzliefe-

rant, Ablagestiitte von Steinen, zur Ein-
friedung von Grundstiicken usw.
Gleichzeitig schuf man Platz fiir Niitz-
linge. Doch diese Nutzungen scheinen
keine Rolle mehr zu spielen, vielmehr
stiren Hecken bei der maschinenge-
rechten - Gestaltung der * Agrarland-
schaft. Und der Schattenwurf am Hek-
kenrand kann leicht geringere Ertriige
zur Folge haben, was fiir die Bauern
nicht hinnehmbar zu sein scheint. Da8

" Hecken aufgrund ihrer vielfiltigen

Funktionen insgesamt auch wirtschaft-
lich sein korinen, das paBt scheinbar
nicht in die Gedankenwelt von Agrar-
tkonomen. . -

- In diesem Gesamtzusammenhang
ist die Frage nach der GroBe der Ak- .
kerschliige zu stellen: Kann Natur-
schutz, kann umweltvertriigliche Land- - -
wirtschaft betricben werden, wenn es
20, 50 oder gar 230 ha groBe Schiiige
gibt?

- Biotop-Zerstrung durch die Auf-
gabe extensiv genutzter Sonder-

standorte wie Raine oder Trockenra- -

sen, unterstiitzt wird - dieser Proze8
durchdieI_*‘lﬁchenstillegungen.

- Besonders der Verlust an trocke-
nen bzw. nassen Standorten’ sowie an
nihrstoffarmen Standorten mu8 von
seiten der Naturschiitzer beklagt wer-

S




; Anzahl
Typ Pflanzenarten
~ (maximal).
saures Kleinseggenried 37014
GroBseggenried 45
' Pfeifengraswiese 73
'Traubentrespenwlese = - 79
Kohidistelwiese - 75
trockene Glatthaferwlese 67
feuchte Giatthaferwiese 65
Wiesentuchsschwanzwlese 41
feuchte Weidelgras-WeiBkiee-Weide 65
Berg:Glatthaferwiese 75
{rische Weidelgrasweide ' 56
" trockene Weideigrasweide 52
insgesamt kdnnen in den verschiedénen Grdniandtypen Mitteleuro-
pas aber 100 Arten hdherer Pflanzen vorkommen. In Norddeutsch-
land waren noch vor wenigen Jahren gut 135-Arten s
ziemiich weit verbreitet. Heute stehen 24 Arten auf der nledersachsi-
schen Roten Liste. Mittel- bis langfristig darften aufgrund der
Nivellierung der Standorte durch Entwasserung bzw. Bewasserung
und durch erh6hte Stickstoffdingung kaum 20 Arten Obrig.”
Quelie:(6) - :

den. Die Nutzfliichen wurden mach
und nach hinsichtlich des Wasseran-
gebots und der Nihrstoffsituation ein-
ander angeglichen, Der Trend zur Ver-
einheitlichung der Bdden ist klar zu
erkennen. Naturschiitzer beklagen den
daraus resultierenden Verlust der tradi-

_ tionellen Landwirtschaftskultur, man
spricht von der “Nivellicrung der
Landschaft”.

- Uberhaupt ist die Eutrophierung,
die ‘Anreicherung von Standorten mit
Nihrstoffen, eines der groften Proble-
me des Artengchutzes. Nicht nur durch
die Diingung seitens der Landwirte,
auch durch die Immissionsbelastungen

Iau's der Luft, haben nihrstoffarme Bio-

tope keine Existenzchance mehr. Im
Durchschnitt “regnen” heute bereits 30
kg Stickstoff pro Jahr auf einen Hektar
nieder, regional werden bis zu 80 kg
Stickstoff gemessen. Auch hier stammt

Artenverarmung und
Versinheitlichung Im

Griniand

Die sich aus den modemen Be-
wirtschaftungsformen ergebende ak-
tuelle Situation des Agrartikosy-
stems Griinland brachte der Rat von
Sachverstiindigen fitr Umweltfragen
1985 in seinem Sondergutachten
“Umweltprobleme der Landwirt-

schaft” (SRU 1985) auf den Punkt:

«_Die frither so vielseitige Griln-
landnutzung (wurde) mit Hilfe von

* Entwiisserung, Drainierung, Dtin-

gung und Nutzungstinderung verein-
heitlicht, Mehr und mehr wird Dau-

" ergriinland durch Ansaatgriinland er-

getzt,ﬂirdasnmsechsArmbn,ﬁir
Weidenutzung sogar nur 4, als unein-
geschriinkt ansaatwiirdig empfohlen

-werden..” ,
" Das Problem der Artenverarmung

sei zuntichst anhand einer Ubersicht
tiber die Artenzahlen verschiedener
Griinlandtypen deutlich gemacht.

- Den Artenzahlen liegen Vegetations-

aufnahmen bei MEISEL 1969 und
1970 sowie unvertffentiichte Vege-
tationsaufnahmen von K. DORFER

(Hannover) zugrunde.

ein groBer Teil aus der Landwirtschaft,
z.B. aus der Massentierhaltung (s.u.);
ein anderer gewichtiger Teil kommt
aus den AuspufftSpfen der Autos.
Die Landwirtschaftlichen Untersu-
* chungs- und Forschungsanstalten Ha-
meln verSffentlichten 1988 die Stick-
stoff-, Phosphor- und Kalibilanzen
landwirtschaftlich genutzter Biden in
der Bundesrepublik Deutschland von
1950 bis 1986. Wihrend z.B. in Nie-
dersachsen im Jahr 1950 der Bilanz-




{iberschuB pro ha Nutzfliiche bei Stick-
stoff 13 kg betrug (Zufubr Futtermittel
3 kg/a, Zufuhr Mineraldinger 30
kg/ha, Abfuhr durch Ackerfriichte 20
ha), hatte er sich 1986 auf 127 kg fast

" verzehnfacht. (Zufuhr Futtermittel 43

kg, Zufuhr Mineraldfinger 129 kg, Ab-
fuhr Ackerfrucht 45 kg). Damit ent-
 spricht der BilanzitberschuB fast der

ge! :
. Neben der vielftiltigen Zersttrung
geeigneter Lebensréiume sind folgende

Ursachen des Artenriickgangs auszu-
machen:

- die Yerengung der Fruchtfol-
gen, miglich geworden durch
Mineraldfinger und Entkoppelung
von Ackerbau und Viehhaltung

C - die,Iiltensiviernng der Bodenbe- _

a_rbeitnng_,.-'

"~ dieIntensiviernng des Pflanzen-
. schutzes

. - dieEntwicklung neuer Techniken
" zur Saatgutreinigung:

. Dadurch, daB durch Reinigungs-
. maBnahmen die Samen sogenannter

* “Un”-Kriiuter aus dem Saatgut herans-

- A b

iiber Mineraldtinger zugefithrten Men-

gezogen werden, ist die Verbreitung
und Entwicklung vor allem einjihriger

Wild-Pflanzen stark eingeschrtinkt. . -

worden. :
—  die gelinderte Nutzung von Griin-
land-Fliichen: )

. entweder werden b(}!;edlzl.a{:]hen 80
lange melioriert, m- .
bruch zu Ackerland erfolgen
kann, oder die Griinland-Nut-

. zung wird intengiviert, wie bei-
spielsweise in Niedersachsen,
wo von den 135 hisheren Griin-

narten kaum mehr
als 20 iibrig bleiben diirften. -
Mit der Grilnlandveriinderung ein-
her geht eine Vertinderung der Tier-
welt. Mit Ausnahme von Stockente,
Fasan, Feldlerche,  Rohrammer und
Goldammer sind alle im binnenliindi-
schen ‘Griinland vorkommenden Bo-

- denbriiter seit 1987 auf der Roten Liste

der in der Bundesrepublik gefihrdeten
Vogelarten. Auch der bekannte Weig-
storch leidet hierunter: -

- ' Vertinderung in den Nutzungsfor-

men: Die Obstplantage von heute,
. intensivstgenutzt, war die Streu-
obstwiese von frillier, hischst ex-

tensiv bewirtschaftet. Diese Ver-

#inderung hat natiirlich auch etwas
mit den betrieblich notwendigen
Umstrukturierungsprozessen -

. (8.1.) zu tun, gemeint ist die Ent-
wicklung vom Mischbetrieb zum
spezialisierten Befrieb. Der hohe
Arbeitsanfwand bei Pfle-
ge(schnitt) und Ernte von Hoch-
stiimmen macht bei gestiegenen
Lohnkosten die Streuwiesennut-
zung gegentiber Obstplantagen
unwirtschaftlich, .

. Es'geht natilrlich nicht nur um das

“direkte” Anssterben von Pflanzenge-

sellschaften oder Tierarten, um das -

stiindige Ansteigen der Roten Liste,
sondern auch um einen drastischen

Riickgang der Individuendichte; auch

bei Arten, die so unbedeutend zu sein

scheinen, daB fiir sie noch nicht einmal

Rote Listen existieren, z.B. viele In-

sektenarten. Viele Arten sind (noch)

nicht bestandsbedroht, aber in ihrer

Zahl stark riickliinfig, was durchaus

gravierende Konsequenzen fiir Agrar-

tkosysteme haben kann. So geht bei-

" spielsweise die Menge der Regenwiir-

mer auf intensiv genutzten Flichen
stark zuriick, ebenso ist die Zahl- der
ntitzlichen Laufkiifer dramatisch ge-
sunken, =

Vogelhaufigkeit: Vergleich zwischen

- 6kologisch u. konventionell

bewirtschafteten Feldern
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Die Niitzlinge verschwinden

“Dreifigjihrige Untersuchungen in
Schleswig Holstein bei Rendsburg-Ek-
kernftrde (Universitit Hohenschulen,
Gut Marntendorf, Gut Blockshagen)
haben eine Reduzierung der Artenzahl

. und -dichte von 50 % im giinstigsten
Fall, bis 85 % im ungiinstigsten erge-
ben; diec Biomasse der Niitzlinge wur-

~ de auf 1 % reduziert. Und das bei ord-
nungsgeméBer Landwirtschaft mit ge-
nauen Spritz- und Diingeplénen. In den
30 Jahren wurden keine Standortvertin-

derungen durch Flurbereinigungen, -

Wegfall der Saumbiotope oder Hek-
ken, Schlagveriinderungen, Entwisse-
rungen gemacht, so daB Veriinderun-
gen auf die landwirtschaftliche Bewirt-
schaftung zuriickzufithren sind”. (7)

Diese eklatante Reduzierung der
Biomasse der Niitzlinge auf 1 % hat ih-
re Ursachen darin, daB fast alle groBen
Arnten, die als Einzelindividuum iiber
100 mg wiegen (wie z.B. die groBen

rHuberischen Laufkiifer der Gattung -

Carabus) unter dem EinfluB der ver-
schiedenen MaBnahmen intensiver
Landwirtschaft weitgehend ausgefal-
. len sind. Dagegen konnten die Klein-
formen der Fauna zwischen 3 mm und
10 mm Korperliinge den verschiedenen
Einfliissen der landwirtschaftlichen
Pflanzenproduktion besser widerste-
hen. Die zunechmende Intensitiit land-
wirtschaftlicher BewirtschaftungsmaB-
nahmen hat also eine Miniaturisierung
der Fauna zur Folge.

. Aus den beschriebenen Veriinderun-

gen 148t sich eine “Rang-Liste” der ge-

fahirdeten Biotope aufstellen:
1. Feuchtbiotope aller Art
2. extensives Griinland -

3. Heiden, Magerrasen,
Diinenvegetation

4, extensive Acker
5. Ruderalfluren
6. naturnahe Wiilder .
Quelle: (8)
Die intensive Landwirtschaft ist -
wie beschricben- unbestritten als

Hauptverursacher des Artenriickgangs
anzusehen. Dies hat selbst die Bundes-

regierung mehrfach, w.a, in ihrer Bo-
denschutzkonzeption, festgestelit. Dort
schreibt sie:

- “Mit intensiver landwirtschaftlicher
Nutzung, insbesondere bei stark ver-
einfachten Fruchtfolgen und Sonder-
kulturen, ist ein erheblicher Riickgang
von Pflanzen- und Tierarten verbun-

- den. BExtensiv landwirtschafilich ge-

nutzte Fliichen sind auch heute noch
Regenerationszonen fiir wildlebende
Pflanzen und Tiere... . Die Nutzungsin-

tensivierung mit erhthter Diingung ist

die Hauptursache fiir den Rilckgang
natitrlicher Pflanzengesellschaften wie
Heiden, Borstgrasrasen, Sand- und
Kalkmagerrasen, Streawiesen ..."
Quelle: (9). y

Dieser Umstand kann auch niclit
verwundern. Denn: _
— DieLandwirtschaft umfat mehr
- als die Hilfte der Landesfliiche,
und

— sie wares, die - durch Nutzung -
viele dieser Biotope geschaffen
hat; da diese Nutzung nun viel-
fach unwirtschaftlich ist, wird sie
aufgegeben, die Standorte ver-
schwinden und mit ihnen die Tie-
re und Pflanzen. -

Zwar whre es falsch, den Landwir-
ten allein die Schuld zuzuschieben,
denn auch sie miissen im weitgehend
vorgegebenen Rahmen &konomisch
wirtschaften. Doch ebenso falschistes,
wenn diese tkologisch stark negative

Rolle der konventionellen Landwirt- -

schaft immer noch geleugnet bzw. ver-
driingt wird. Bis heute heiBt es z.B. im
Bundesnaturschutzgesetz, die ‘“ord-
nungsgemiBe” Landwirtschaft - so wie
sie heute betricben wird - diene den
Zielen dieses Gesetzes, also dem Na-
turschutz. Nicht nur Naturschiitzer,
auch die eigenen wissenschaftlichen
Berater haben die Bundesregierung
aufgefordert, diese Festschreibung

#ndern: -

“Eine Verbesserung des Verhtiltnis-
ses zwischen Landwirtschaft und Um-
welt setzt eine Anderung der rechtli-
chen Rahmenbedingungen voraus. Die
Landwirtschaftsklauseln der Natur-
schutzgesetze des Bundes und der Liin-
der sind aufzuheben”, schreibt der Rat
von Sachverstiindigen filr Umweltfra-
gen (10).

“Die Formulierungen des § 1
Abs, 3 und des § 8 Abs.7 des
Bundesnaturschutzgesetzes und -
die entsprechenden Positionen
in den Landesnaturschutzgeset-
zen, die besagen, daB die ord-
nungsgemi#iBe Landwirtschaft -
keinen Eingriff im Sinne der Na-
turschutzgesetze darstellt (sog.
*Landwirtschaftsklauseln™),
sind ersatzlos zu streichen. Mog-
licherweise kann statt dessen ei-
ne Klausel im Gesetz verankert
werden, die besagt, dafl inner-
halb der Agrarfliichen ein Arten-
i (s,crh&:tz nach ﬁ Artqnschutzw;ler-
ungen nicht grunds#tzlic
gewihrleistet werden kann" (11)

Die Flurbersinigung -

~ staatlich gefSrderte

Landschafts-Normierung -

. An den geschilderten Veriinderun-
gen in der Landschaft und Landwirt-
schaft hat eine staatliche MaBnahme
einen entscheidenden Anteil gehabt:
die Flurbereinigung. Zu diesem Pla-
nungsinstrument hat es vielfach Ande-
rungsvorschliige von Bauern und Oko-
logen gegeben (12), leider bislang ver-
gebens. Die Flurbereinigungen stellt

- nach Bick (13) den wohl tiefgreifend-

sten WandlungsprozeB im l#ndlichen
Raum scit den groBen Rodungen des
frithen Mittelalters dar.

Rund zwei Drittel der landwirt-
schaftlichen Nutzfliiche der alten Bun-
desrepublik Deutschland wurden in-
zwischen bereinigt. Von 1973 bis 1988
investierten Bund und Linder rund 8,3
Milliarden DM in Flurbereinigungs-
verfahren.,

‘Allein 1990 wurden wieder tausend
neue. FlurbereinigungsmaBnahmen in
den Westléindern auf insgesamt iiber
215.000 ha mit Gesamt-Kosten von
mehr als einer halben Milliarde DM
bewilligt. Die Forderung von Flurbe-
reinigungsmaBnahmen durch Bund
und Linder soll ab 1990 von bisher
389 Mio DM in den Folgejahren auf je-
weils iiber 530 Mio DM allein fiir die
alten Bundesliinder steigen.

Diesem ProzeB fielen zahireiche
kologisch wertvolle Strukturclemente
der Landschaft einschlieSlich méan-
drierender Biche und Kleingewisser
zum Opfer. So verringerte sich die




Knicklinge in Schleswig-Holstein von
1950 - 1980 um ein Drittel, wurden im
gleichen Zeitraum ein Viertel der klei-
nen Biche in Norddeutschland durch
Verrohrung beseitigt, regional sogar

bis zu drei Viertel. Im bayerischen Re- -

gierungsbezirk  Oberfranken  ver-
schwanden rund die Hilfte (44 % bis
64 %) der Hecken (14). Durch umfas-
sende EntwisserungsmaBnahmen wur-
de die Voraussetzung zum Griinland-
umbruch geschaffen: Bis 1984 hat die
Griinlandfliche um mehr als 15 % ab-
genommen (15). Der Rilckgang feuch-
ter Wiesen und Weiden in Schleswig-
Holstein und Norddeutschland liegt so-

gar bei 70 bis 90 %. Auch viele frither -

nur extensiv genutzte Fliichen wie Ma-
gerrasen, Feuchtwiesen oder Streu-

obstwiesen verschwanden. Allein im’

Regierungsbezirk Unterfranken wird
-der durch FlurbereinigungsmaBnah-
men verursachte Riickgang der Streu-
obstbestinde auf 40 % geschiitzt.

Diese MaBnahmen gehen einher mit
dem Verlust an Grenzstrukturen durch
die VergroBerung der Schiiige, in der
norddeutschen Tiefebene von 4 ha auf
7 ha, in stiddeutschen Realteilungsge-
bieten von 0,4 ha auf 1,8 ha (16). Das
Ergebnis sind ausgertiumte Landschaf-
ten und eine weitgehende Standortni-

@

vellierung mit der beschriebenen Folge

. des Lebensraumverlustes fiir zahirei-

che Tier- und Pflanzenarten. Die Flur-
bereinigungsmaBnahmen sind deshalb
auch fiir 58 % der Artengefiihrdung in
der BRD verantwortlich zu machen,

Doch die Folgen sind noch weitrei-
chender. Denn die genannten MaBnah-
men einschlieBlich des Wirtschaftswe-
gebaus mit Hartdecken (ca. 1 km/gkm)

fuhren nicht nur zur zustzlichen Isola-

tion der verbleibenden Lebensriiume.
Sie schaffen erst die Voraussetzungen
fitr die Entwicklung industrieller Pro-
duktionsmethoden in den Betricben:
groBe Felder und befestigte StraBen fiir
groBe Maschinen, einheitliche Stand-
orte filr Intensivfruchtbanbau und ent-
sprechende Muglichkeiten zur Spezia-
lisierung etc. ' N ol

Unter den gegebenen agrarpoliti-
schen Rahmenbedingungen kénnen
auch die in einigen Regionen durchaus
erkennbaren Bemithungen um eine
stiirker kologisch orientierte Flurbe-
reinigung und die zahlreichen Arten-
und Biotopschutzprogramme die kata-
strophalen Lebensraumverluste nicht
beenden, wie die neuesten Untersu-
chungen iiber di¢ Verluste an Feucht-
gebieten in Oberfranken (17) zeigen.
Danach erfolgte im Zeitraum von 1984

- 1989 ein weiterer Riickgang von
Feuchtgebieten um 23,4 %, obwohl
diese nmach dem Bayerischen Natur-
schutzgesetz seit 1982 besonders ge-
schiitzt sind (Art. 6 d 1 BayNatSchG).
Dabei betrligt der Anteil solcher
Feuchtgebiete an der gesamten Regie-
rungsbezirksfliiche nur noch gerade 0,2
%. Ein Riickgang gegenfiber der ur-
spriinglichen Fliiche von 97 %.

Resiimee: Die Landwirtschaft, die
frither entscheidend zur Erhthung der
Artenvielfalt beigetragen hat, ist zum
Hauptverursacher des Artenriickgangs
geworden. .

Dabei soll an dieser Stelle einmal
betont werden, daB die meisten der
Tier- und Pflanzenarten, die geschiitzt
werden sollen, kein Resultat natiirlich-

‘potentieller Vegetation, sondern Er-

gebnis biiuerlicher Produktion sind.

Naturschiitzer betricben daher ge-
nau genommen keinen Natur-, sondern
vielmehr Kulturschutz. “Natur pur™
gibt es in der Bundesrepublik nur noch
sehr selten: Etwa im hochalpinen
Raum oder in Teilen des Wattenmeers.
Die Schutzbemithungen von Umwelt-
schiitzern konzentrieren sich somit auf
die Resultate biuerlicher Kulturen, die
heute hochgradig bedroht sind!

1.2 Die Belastung von
Boden, Luft und w_asser

Der Boden: Abgetragen,
verdichtet, vergiftet.

Fiir das vorrangige Umweltproblem
der Landwirtschaft hilt der Rat von
Sachverstiindigen fir Umweltfragen
die Entwicklung der landwirtschafthi-
chen Btden. Diese Probleme seien bis-
lang dramatisch unterbewertet worden.
Probleme, die - im Gegensatz zum
Verschwinden bestimmter Arten von

‘einer Fliche - die Nutzungsmoglich-

keit der Fliche elementar in Frage stel-
len, die also fiir die Bauern existentiell
sind. ' . '

Folgende Problemfelder kénnen un-
terschieden werden:

- Erosion: Besonders durch den
verstiirkten Anbau erosionsférdernder
Kulturarten wie Mais sind in den letz-
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ten Jahren die Erosionsprobleme gra-
vierend gestiegen. Die Anbanfiliche
von Mais hat mittlerweile einen Um-
fang von weit tiber 1 Million ha ange-
nommen. Kurz nach dem 2. Weltkrieg
lag sie bei knapp 150.000 ha. Regional,
etwaim Ranm Vechta, werden mittler-
weile bis zii 40 % der landwirtschafili-

chen Nutzfliche stindig mit Mais be- .

- stellt, Tendenz weiter steigend. Im We-
ser-Ems-Gebiet wurde 1950 auf 63 ha
‘Mais angebaut, 1983 bereits auf
103.000 ha.

Eine Folge des hohen Maisanteils:
Weil der Boden eine lange Zeit im Jahr

unbedeckt und somit ungeschiitzt der.
Witterung ansgeliefert ist, wird die
nithrstoffreiche Oberschicht, also der

beste Teil des Bodens, durch mechani-
sche Bearbeitung und Wasser- und
WindeinfluB abgetragen. Bei groBfli-
chigem Maisanban sind jihrliche Ero-

sionsverluste von 50 bis 200 Tonnen, .

2.T. bis 420 Tonnen registriert worden
(18). Das durchschnittliche Gewicht
der Ackerkrume betriigt pro ha ca.
3.500 Tonnen, ein Zentimeter Acker-
krume auf einem ha wiegt ca. 150 Ton-
nen. Fir den Aufbau einer solchen
Schicht, die.in nur einem Jahr verloren
‘geht, braucht die Natur ca. 50 bis 150
Jahre. [

Die Bodenerosion ist ein Problem
- groBten AusmaBes und nicht auf den
Maisanbau, auf bestimmte Regionen
oder besondere Fliichen beschriinkt.
_ Nach dem Atlas des Bayerischen Geo-
logischen Landesamtes wird in Bayern
von 66 % der Ackesfliiche mehr Boden
abgetragen, als toleriert werden kann.
Durch diesen Bodenabtrag werden die
FlieBgewiisser mit Nihrstoffen ange-
reichert - ein weiteres 8kologisches
Problem -, das noch dadurch vergrd-
Bert wird, daB die Selbstreinigungs-
kraft der Gewiisser durch Abholzung
der Begleitvegetation und durch Aus-
baumaBnahmen stark verringert wird.

- Bodenverdichtung: Zu enge :

Fruchtfolgen, hoher Bodendruck der
Maschinen, fehlende, bodenlockernde
Zwischenfriichte - all diese Faktoren
fithren zu einer zunehmenden Boden-
verdichtung, Dies triigt mit dazu bei,
daB z.B. Regenwasser nicht mehr so
stark wie in der Vergangenheit versik-
kert, sondern oberflichig abflieBt.

nigstens hierzulande - kein Problemgut. Denn wir fiihren unseren

~Hi1musschwund

‘Wiire Humus so einfach zu vermehren, wie ihn auszugeben, wére er - we-

_ Ackemin
der Regél geniigend oder gar zn viel organisches Ausgangsmaterial zu.
Trotzdem: Humus ist zur Raritit geworden.

Woran liegt das? : =

1. An einer falschen, aber auch so lieb gewoardenen (da alten) Lehrmei-
nung: Humus wird aus organischer Substanz im Boden gebildet. Falsch!
Richtig ist, daB Humus auf dem Boden gebildet wird. Die Humusaufbaper

" leben wegen ihres Sauerstoffbedarfs auf dem Boden oder unmittelbar unter
~ der Oberfliiche und gehtren zum iberwiegenden Teil zum sog. Makroeda-

phon: Enchytraeiden, Diplopoden (Tausendfiiler), Collembolen (Spring-

_schwiinze), Hornmilben, Spinnen, andere Vielfiier, Kiifer, Zweifliiglerlar-

ven. Dieses sichtbare Bodenleben produziert in seinem Darm aus dem orga-
nischen FraBgut Humusstoffe. Im Boden ist der Arbeitsbereich der Mikro-
ben und damit der Humusabbauer. Denn auch Humusabbau muB sein, sonst -
blieben ja die Stoffkreisltinfe stehen. ; :

2. Aneiner falschen Bodenbearbeitung. Das jéhrliche Umpfliigen des Bo-
dens zersttrt das Zuhause des Edaphons, vor allem des erwiihnten Makro-
edaphons oder der Humusaufbauer. Ubrig bleiben die Mikroben oder Ab-
bauer und von ihnen speziell sehr kosmopolitische Bakterien (" Allerweltsar-
ten")... '

3. An den “modernen” Anbauverfahren: dem Einsatz von Insektiziden,
Fungiziden, Herbiziden u.sf., an Dichtsaaten, die wenig Lichtenergie auf
den Boden lassen, an groBen Parzellen, die die Fluchtdistanzen der Boden-

" bewohner weit tiberschreiten, an mineralischer Diingung (unter Umstin-

den), die die Hydraturwerte vieler empfindlicher Bodenbewohner beschnei-
den, an organischer Diingung, die auf Kosten pflanzenbezogener Organis-
men Saprophyten auf den Plan rufen - um nur die wichtigsten Aspekte zu
nennen. = e ;
4, An einer falschen Tierernithrung. Dazu ein Beispiel: Das Rind ist ein
“Strohtier”. Das heiBit, Stroh kehrt auf richtige Weise in die Kreisliufe zu-
riick tiber den Rinder-(und auch Pferde-)magen. FriBit das Rind Stroh, pro-
duziert es einen festen Kot. Nur ein solcher wird von Kotkiifern weiterverar-
beitet. Ist hingegen Griinfutter seine-tiberwiegende Nahrung, wird der Kot
diinn und bleibt auf der Weide abgesetzt jahrelang liegen, allenfalls besie-
delt von Humariaceae (Vertreter einer Pilzgruppe), durchlchert von den
Giingen des Dungkiifers Aphodius merdarius und umsiedelt von Ruderal- -
pflanzen. Ebenso werden Schwein und Huhn unnatiirlich erniihrt, d.h. mit

| Futtermitteln versorgt, die sie in'der Natur nicht aufnehmen. Infolgedessen

ist der Kot, den sie ausscheiden, ebenso wenig ein Naturprodukt und fiir das
Okosystem schwer zu verdauen, erst recht nicht zu Humus aufzubauen. Zu-
dem entziehen alle Stallhaltungen die Tiere der direkten Flora und bringen

- damitdas Verhtiltnis Pflanze/Tier aus dem Trott.

- Schadstoffbelastung: Immer be-
- deutsamer wird auch die Schadstoffbe-

lastung der Bdden, z.B. mit Schwerme-
tallen' wie Cadmium &us Phosphatdiin-
ger oder mit Medikamenten, die z.T.
aus der Giille vornehmlich der Massen-

tierhaltungsbetriebe auf die Acker ge-

bracht werden. Allerdings ist hier die
Landwirtschaft auch hiufig eher Opfer

denn Titer: Die auBerlandwirtschaftli-
che Belastung ist z.T. extrem, und hier-
flir konnen natiirlich die Landwirte
nichts, egal ob konventionell oder al-
ternativ wirtschaftend.

- Humusschwund: Das Bodenle-
ben wird durch mechanische und che-
mische MaBnahmen nachhaltig beein-
fluBt bzw. vertindert.
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. Dadurch wird beispielsweise auch
die Speicher-Kapazitit fitr Schadstof-
fe abgebaut. Die Folge ist ein zu bekla-

-gender Humusschwund. Und dadurch

wird wiederum die Speicherkapazitt

fiir Schadstoffe abgebaut.

- Versiegelung des Bodens: Zuge-
nommen hat auch die Versiegelung der
" Landschaft durch die Landwirtschaft.

Immer mehr Feldwege werden asphal-
tiert oder betoniert, damit sie mit im-
mer schwereren Geriiten befahren wer-

- den konnen. Solche Wege stellen fiir
. bestimmte Tierarten bis hin zu Klein-
stugern uniiberbriickbare Hindernisse
dar, ein genetischer Austausch wird
unméglich, die Populationen drohen
zusammenzubrechen (19). Die Linge
der befestigten Feldwege betriigt mitt-
lerweile’ tiber 400.000 km, das ent-
spricht 2 km Weg pro 100 ha, .

Das Wasser: Pestizide im Bach,
Nitratim Grundwasser

- .Oberfliichengewiisser: Biiche,

Fliisse und Seen werden v.a. durch die -

Erosionen, durch ‘Abdrift von Pestizi-
den/Dtingern/Giille bei der Ausbrin-

gung der Stoffe, aber z.T. auch direkt .

 durch unmittelbare Einleitungen von
- - betrieblichen Abwissern, z.B. von Rej-
nigungswasser, Maschinen, belastet.

- Nitrat im Grundwasser: beson-

ders dramatisch ist die Belastung des
Grundwassers mit Nitrat. Dieses kann
sowoh! aus der mineralischen als auch
der organischen Diingung stammen.
Hauptquellen fitr die Belastung durch
Mineraldiinger sind Sonderkulturen,
wie z.B. Wein- oder Gemiisebangebie-
te. Einem Winzer, der seinen Wein mit
Trinkwasser gepanscht hatte, kam man

Frankfurt Vo

@
v O

auf die ‘Schliche, weil man Nitrat in
seinem Rebensaft fand; es stammte aus
dem zugesetzten Wasser, das durch die
Winzer verschmutzt warde. Im organi-
schen Bereich ist speziell die Giille an-
zusprechen, die nach Auffassung des
Rates von Sachverstiindigen fiir Um-

‘weltfragen insofern problematischer
- als Festmist ist, als mehr wasserlgsli-

che Stickstoffverbindungen vorhanden

. 'sind. Und: Bei Giille stellt sich eher das

ten Fillen einen verstiirkten Abban

demnach nicht darstellbar.

Oft wird behauptet, das Nitratproblem ktnne man am besten mit wasser-
16slichen Mineraldiingén 16sen, denn diese seien genauer dosierbar als or-
ganische Diinger. Doch: Nach langjihrigen Untersuchungen des Rostocker
Professors Rauhe und seinen Mitarbeitern, nimmt die Pflanze selbst bei 120
kg mineralischem Stickstoff (N) pro ha noch bis 80 % ihres Stickstoffs aus -
der Mineralisierung der organgischen Substanz des Bodens auf. Im Durch- -
schnitt gingen nur 30 %, maximal 50 % des Mineraldiingerstickstoffs in die
Pflanze, ein Teil wird in die organische Substanz des Bodens eingebaut, ein
-Teil geht verloren. Der Mineraldiingerstickstoff 16st in fast allen untersuch-
bau des Bodenstickstoffs aus, was als Pri-
ming-Effekt bezeichnet wird. Ein Vorteil wasserltslicher Mineraldiinger ist

..Nitratgehan des
Trinkwassers in der BRD
(1980)

¥.+ 50 - 90 mg NO, /1 (dauernd)
-« 80 ”n -

V.50 -90 - (zaitweilig)
0:90 - e

Q% wo

o, b

150 km

oerd*

Miinchen
v

Problem der groBen Mengen als bei -
Festmist. Denn die Gillle stammt hiu-*

. fig aus groBen Viehbestiinden und ist

in- Regionen mit hoher Viehdichte
(Massentierhialtung) eher anzutreffen
als in anderen Regionen. Man versucht
dieses Problem durch sogenannte Giil-
leverordnungen in den Griff zu bekom-
men, die regeln sollen, wieviele Tiere -
pro ha gehalten werden dirfen und
wann Giille ausgebracht werden darf:
wohin allerdings die Giille im Einzel- .
fall gebracht wird, bleibt ungeregelt. In .
den meisten Giilleverordnungen, aber
auch im sogenannten Strukturgesetz
(Gesetz zur Forderung béuerlicher
Landwirtschaft) wurde die Obergrenze

* bei-3 Dungeinheiten festgelegt. Dies

gilt als “biuerlich und umweltfreund-
lich® und fir die Bundesrégierung

. auch als frderungswiirdig. Doch anch

hier geht die Wissenschaft nicht mit
der Politik konform; -
“. Die (..) festgesetzte Obergrenze

von 3 Dungeinheiten (DE) je Hektar ist
nach Auffassung des Rates zu hoch
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Tabelle 6: Einsatz von Tabelle 7: Einsatz von Tabelle 8: Produktion
Pflanzenschutzmitteln | | .- . Dlnger in der Inder
In der Bundesrepublik: ‘Bundesrepublik: Bundesrepublik:
1960/61. -~ | 0,7kg/ha 1960/61 367 kg/ ha 19801 S7dz0e
i : " und Jahr : . . und Jahr ) ten pro ha
1970/71. - 1,4kg/ha 1970/71 506kg/ha | 1970/71 | 89,2dzGe-
Vi : : treideeinhei-
1980/81 | 2,7kg/ha | | 1980/81 633kg/ha | 1980/81 48,8 dz Ge-
und Jahr : : g und Jahr treldeeinhei-
ten pro ha
1987/88 2,7 kg/ ha 1987/88 g42kg/ha | - | 198788 54,1 dz Ge-
und Jahr und Jahr _ treideeinhei-
: i : B tenpro ha
Quelle: Die “Zeit* Quelle: Die “Zeit" ' .Quelle: Quelle: Die “Zeit" vom
 vom 15.12.89 _ : vom 15.12.89 : 15.12.89
und selbst dann nicht akzeptabel, wenn der Regi icht i fios. - B o
eine zeit- und frachtartengerechte Aus- }'i?,';mn aeufg;g;iléel::c et _ ... Bs ist uns unverstindlich,
bringung der entsprechenden Diinge- Eine Antwort darauf hat die Pro- xﬁﬁfﬁs gl:re l:rggu(])‘klg;)-
mengen gewihrleistet ist....”(20) &gﬁgggmﬁ x gegebén:" " gon fiir cindeutig sich abzeich-
‘Man fragt sich, warum wissen- ' ' nende Fehlentwicklungen gefor-
schafiliche Gutachten bestellt "o : dert werden; weshalb lingst
< : : S derund wieder wissenschaftlich
; - ; durch:immer
: _ : neue Sach-
. R i : verstiindigen-
Tabelle 5: Abgegebene Wirkstoffmenge in der gutgcmg:ls_ab-
Bundesrepublik Deutschiand = . . §f“°h, =i
in Tonnen (Mitglledsfirmen des Indusgrleverband Agrar (IVA)) sen. Der Ver-
: . %cht.i% un-
. ' A weisbar,
1985 1986 . | 1987 1988 1989 BEToR
N I O : nicht lv;fll‘lllé_
Herbizide | 17390 | 18630 16 880 17232 | 16539 | reichen Poli-
. : . o A
Fungizide 8491 8 689 .9 355 11473 10 241 - se;llschafﬂelf
: o : : ftir eine Stra-
g _ E © tegie des
Insektizide | 1566 1.456 |- 1351 1281 1575 Nichtstuns
: - . : . mifBbraucht
e Sote o0 : s wird...."(21)
. Andere 609 2365 2514 2329 Derzeit wiid
an einer neu-
- en EG-Ver-
ordnung gear-
: i , e beitet, in der
* etwas andere Erhebungsgrundlage ' festgelegt
Quelle: Industrieverband Agrar : werden soll,
daB in be-
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stimmten Gebieten nur noch 2 Dung-
einheiten (DE) je ha zulissig sind.
Das Gesamtproblem diirfte sich in
den niichsten Jahren noch entscheidend
verschiirfen, denn das Nitrat wandert
durch. die Bodenschichten in das
Grundwasser. In der Region Vechta
sind schon heute zwei Drittel aller
Brunnen (niimlich 4.700) mit Werten
“von tiber 50 mg Nitrat pro Liter bela-
stet, liegen also tiber dem EG Grenz-

wert fiir Trinkwasser. 3415 Brunnen

Quelie: PAN Pestizidbrief 7/89

o= Ky

Tabelle 9:
Durchschnittlicher

- Pesiltizidverbrauch
(Kilogramm Wirkstoft

pro Hektar Ackerland)
Japan 6,1 kg/ha
Nordeuropa - 5,4 kg/ha
Sddeuropa 4,5 kg/ha
Osteuropa 2,5kg/ha
Nordamerika - . 2,1 kg/ha
Ubriges Asien 1,4 kg/ha
dbrige E
Industriel&nder |. 1,4 kg/ha
Ost-Asien | 1,1 kg/ha
Lateinamerika | 1,0 kg/ha
Trop. Afrika 0,9 kg/ha
Sidostasien | 0,8 kg/ha
Westasien 0,5 kg/ha
Nordafrika 0,4 kg/ha
Mittel- /
Sidasien 0,3 kg/ha
Industrielander | 2,7 kg/ha|
Entwicklungs-
lander 0.7 kg/ha

weisen gar Werte von tiber 90 mg/1 auf,
doch auch mehr als 300 mg Nitrat pro
Liter wurden bereits gemessen,

Angesichts dieser Wasser-Belastun-

gen setzen viele politisch- Verantwort-
liche auf eine rein technische Lisung:
Die Zentralisierung der Brunnen. Doch
das schafft durch das Abpumpen des
Grundwassers neue tkologische Pro-
bleme, wie die Schiiden im hessischen
Ried, im Loisachtal oder am Qberrhein
zeigen. Aber auch die Talsperren in
den Mittelgebirgen miissen vom tko-
logischen Standpunkt aus hdchst kriti-

- sche betrachtet werden. Grundstitzlich

ist zu betonen, daB mit der Zentralisie-
rung der Wasserversorgung die Ursa-
chen der Wasserverschmutzung nicht
beseitigt werden. Vielmehr ist zu be-
fiirchten, daB die Regionen, in denen
kein Trinkwasser gewonnen wird, qua-
8i zur Verschmutzung freigegeben
werden, - :

- Pestizide;
lungs"mittel -

Pflanzen"behand-
(nicht Pflan-

zen"schutz"mittel) finden sich bereis -

in unserem Trinkwasser, aber auch in
FlieBgewdssern und in der Luft. Der

Rat von Sachverstiindigen fiir Umwelt- -

fragen hat festgestellt, daB sich diese

Mittel selbst bei sachgerechter und be- -

stimmungsgem#iBer Anwendung (die
allerdings nicht vorausgesetzt werden
kann!) im Wasser in einer Konzentra-

. tion finden, die tiber dem Wert der EG-

Trinkwasser—chhtline liegt,

 (Die EG-Grenzwerte liegen bei 0,1
Mikrogramm/1 pro Einzelstoff oder 0,5
Mikrogramm/l fiir die Summe aller
Stoffe).

In Bayern wurden beispielsweise
bei 43 % der untersuchten Trinkwas-

serproben Pestizidriickstdnde nachge- -

wiesen. Zwar existieren fiir fast alle
Wirkstoffe Analysemethoden, aber die
einzelnen Abbauprodukte sind oft che-
misch nicht einmal bekannt, geschwei-

- ge denn meBbar. Fiir einzelne Stoffe

sind die Nachweismethoden zudem
noch viel zu aufwendig, als daB sie zur

Routineanwendung taugen wiirden.

“Von der Notwendigkeit (die
Grenzwerte im Wasser stark zu
reduzieren, Anm. BUND) ein-
mal ganz abgesehen, ist zweifel-
haft, ob es iiberhaupt méglich
sein wird, filr alle (ca. 310)

. Wirkstoffe, die in den in der
BRD :zugelassenen Pflanzen-

schutzmitteln vorkommen kén-
nen, mit vertretbarem Aufwand
Analysemethoden mit entspre-
chend niedrigen Bestimmungs-
grenzen zu entwickeln” (22)

Gerade die aktuelle Diskussion der
zunchmenden Belastung des Grund-
wassers mit Pestiziden wie z.B. dem
u.a. im Maisanbau eingesetzten Atra-
zin (Atrazin ist seit dem 1.4.91 in der
Bundesrepublik verboten), von dem in
ca. 20 % der bundesdeutschen Trink-
wassergewinnungsanlagen Riickstiinde
oberhalb des geltenden Grenzwertes

‘von 0,1 Mikrogramm/1 gefunden wer-

den, zeigt, da allzu lange die Puffer-
und Abbauftihigkeit der Biden iiber-
schiitzt wurde. Offensichtlich sind Pe-
stizidriickstiinde, die nicht mehr nach-
gewiesen werden konnten und deshalb
filschlicherweise fitr abgebant gehal-
ten wurden, in Wirklichkeit durch zeit-
weisen chemischen Einbau in Ton- und

Humuspartikel als “verborgene Riick-
stiinde” im Boden verblieben. Sie diirf-

" ten im Laufe der Jahre wieder freige-

setzt werden. Inzwischen wurden be-
reits rund 50 von 150 untersuchten Pe-
stizidwirkstoffen in einzelnen Trink-
wassergewinnungsanlagen nachgewie-
sen, und zwar in Konzentrationen
oberhalb ‘der geltenden Grenzwer- .
te.(23). -7

Dabei steht fest, daB bislang nur ein
kleiner Teil der tkologischen Gesamt-
problematik der Pestizidbelastung be-
kannt ist. :

So gibt es beispielsweise kaum Er-

-kenntnisse tiber Interreaktionen zwi-

schen Wirkstoffen und anderen Schad-
stoffen. Und viele Aussagen haben
sich spiiter als nicht haltbar erwiesen.

S0 weiB man z.B. inzwischen, daB von

60 Wirkstoffen, die getestet und mit
dem Priidikat “unbedenklich” versehen
wurden, 36 toxisch fiir Florfliegen wa-
ren. Man weiB, daB das Priidikat “bie-
nenvertrtiglich” keineswegs fiir alle
Wildbienen, sondem allein fiir die
Hausbiene gilt. Man weiB, daB bereits
ein zehntausendstel der zulissigen
Konzentration eines Stoffes bei Bach-
flohkrebsen zur Einstellung jeglicher
Fortpflanzungsaktivitit fithrt. Doch
entscheidende Anderungen in der Ein-
stellung zu Agrochemikalien sind bis-
lang nicht erkennbar.
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So bleibt die Menge der in der Bun-

* desrepublik . ansgebrachten Pestizid-

wirkstoffe seit Jahren weitgehend kon-
stant bei ca. 30.000 Tonnen pro Jahr.
Pro ha und Jahr sind das 3 kg Pestizide.
In Polen liegt dieser Wert bei ca. 1kg,
in den Niederlanden im Schnitt bei 5,5
kg. Anzumerken ist, daB8 diese Zahlen
natiirlich noch nichts iiber die Toxizitit
aussagen, aber doch eine Tendenz hin-
sichtlich dér-Intensitiit des Einsatzes

. solch chemischer Stoffe in der Land-

_wirtschaft veranschaulicht.

Landwirtschaft hat mit Lebendigem

zu tun. Egal wie hoch der Druck der
Schidlinge war, historisch wurden nie-
mals Tier- oder Pflanzenarten z.B.

durch die Pflege der Kulturen ansge- -

. rottet. Doch dies ist jetzt.gtinzlich an-
_ders: Chemie manipuliert nicht nur,
Chemie tdtet auch. Insofern stellen

Agrochemikahen eine ganz neue Di-

mension Skologischer Bedrohung dar.

Auch in der Luft:
Gift und Giille

- Ammomak In der letzten Zeit’

h#ufen sich die Diskussionen um die
Ammoniakemissionen, die speziell aus
der Gillle in die Umwelt gelangen. Es
miissen nicht immer so drastische Bei-
spiele wie z.B. die bekannt gewordene
. Schweinemastanlage von Neustadt/
Orla sein, mit dénen bewiesen werden
kann, daB lokal bzw. regional die
Landwirtschaft direkt am Waldsterben

beteiligt ist. FlichenmiBig gesehen:

- viel gravierender sind die aus den
Emissionen - resultierenden Aufdiin-
gungseffekte .der Biotope. Hieran be-
teiligt sind nicht nur die Emissionen
aus der Tierhaltung, sondern auch die
Belastung durch die verstiirkte Inan-
spruchnahme fossiler Brennstoffe.

- Pestizide: Lange wurden hinsicht-
lich der Verteilung der Pestizide in der
Umwelt kaum Untersuchungen vorge-
legt - dabei finden sich Pestizide inzwi-

schen bereits im Regenwasser. Erst als -

das Umweltbundesamt verstirkt dieser
Frage nachging, spiirten die Wissen-
schaftler der eigentlich zustindigen
(Zulassungs)Behtrde,  der BlOlOgl-
schen Bundesanstalt (BBA), zumin-
dest einigen Chemikalien in Labor-
und Freilandversuchen nach: Kurz
nach dem Versprithen analysierte man
die Wirkstoffmengen auf den Pflanzen.

‘nen

‘Pflanzenschutzmitte}

Tabelle 10: Entwlcklung der Sojaproduktion in Bra'sllllen
- Jahr Anbaufiache | Produktion Ertrag
~ (in Hektar) (Tonnen) (kg/ha)
1965 " 432,000
'1970 2139.474 TBakagy 862
1980 8775798 | 15155804 1727
: 1985 10154.769 18278585 1800
1990 11470.400 19910500 1736
Quelle: BUKO-Info 1/81

Das Ergebnis iiberraschte Wissen-
schaftler, Pestizidproduzenten, Politi-
ker und Umweltschiitzer: Ein grofier
Teil der Wirkstoffe blieb nicht auf der
Pflanze, sondem verdunstete in die
Luft. Sechs Stunden nach der Behand-
lung mit dem Insektizid Mevinphos
fand man beispielsweise nur noch
15,6% des urspriinglich auf den Kopf-

. salat aufgebrachten Wirkstoffs. Auf

Buschbohnen lieBen sich nach 6 Stun-
den gerade noch 7,5% des Pflanzen-
schutzmittels nachweisen, im selben
Zeitraum verschwanden von dem mit
Lindan beéhandelten Sommerweizen
rund 70% des Wirkstoffes (26). Die
Tageszeitung die “Welt” zitiert BBA-
Mitarbeiter mit folgenden Worten:
“Obwohl die Mehrzahl der zugelasse-
Pflanzenschutzmittelwirkstoffe
aufgrund ihres niedrigen Dampfdruk-
kes zu den schwer fliichtigen Substan-
zen zu z#hlen ist, konnte gezeigt wer-
den, daB unter Feldversuchen ein be-

trichtlicher Anteil dieser Mittel in die

Luft iibergeht”. Auf diese Weise kénn-
ten “auch naturbelassene Gebiete mit
kontaminiert
werden”. Mittlerweile hat die Biologi-
sche Bundesanstalt das Zulassungsver-
fahren ge#ndert und verlangt nun von
den Produzenten Angaben iiber das
Verdunstungsverhalten. Es bleibt ab-
zuwarten, wie sich dies.. > auswirkt. Be-
reits zugelassene Mittel sind von dieser
Anderung nicht betroffen.

Doch nicht nur fiir die Umwelt, auch
filr die Menschen direkt sind Pestizide
hochst gefithrlich. Nach den Zahlen der -
Welt-Gesundheits-Organisation WHO
werden jihrlich 1,5 Milliarden Men-
schen durch Pestizide vergiftet, fiir
28.000 Opfer endet der Kontakt tbdhch
(27). '

- Methan: Intensiver wird derzeit

- {iber die Methanbelastung unserer At-

mosphiire diskutiert; Methan triigt so-
wohl zum Treibhauseffekt als auch
zum Abbau der Ozonschicht bei. Doch
der Beitrag der bundesdeutschen Land-
wirtschaft an der Zusatzbelastung der
Atmosphire mit Methan ist nicht be-

- deutsam:

“Bei den natiirlichen Quellen des
Methans stchen an erster Stelle die
Feuchtgebiete der Erde. Nicht von un-
gefthr ist CHa seit jeher als sogenann-.
tes Sumpfgas bekannt, das sich auf ent-
sprechenden Flichen mit kleinen Feu-
ern bemerkbar macht. Methan entsteht
bei der GHrung von Cellulose unter
LuftabschluB in verdichteten B&den
und in Reisfeldern. Aus dem Reisan-
bau stammt der Léwenanteil an Me-
than. Weil Reis vornehmlich in sump-
figen Feldern angebaut wird, bildet
sich dort das Methan durch mikrobielle
AKktivitiit. _

In zahlreichen Lindern, vor allem in
Ost- und Stidasien, wird der Nahrungs-
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- mittelbedarf hauptstichlich durch Reis
gedeckt. Um die stindig steigende
Zahl der Erdbewohner satt zu bekom-
men, wurde die Fliche der Reisfelder
permanent ausgeweitet. Gleichzeitig

_ hat sich die Zahl der Rinder- und damit
die zweite groBe Methanquelle - stiin-
dig erhtht. Das Gas entsteht in den

Migen der Wiederkiiuer bei Zerset-

' zungsvorgiingen organischer Stoffe
und verliBt den K&rper tiber die béiden
Ausgiinge. Auf “natiirliche Weise” ge-
langen somit die Abgase von insge-
samt 1,2 Milliarden Rindern ‘auf der
" Erdein die Atmosph#ire,” (28)

1.3 Das Problem der
- Massentierhaltung

Natur- und Umweltschiitzer befas-
sen sich natlirlich auch mit der Frage,
wie mit den “Nutztier"-Arten umge-
gangen wird, ob sie z.B.. artgerecht ge-
halten werden, aber auch, ob die Hal-
. tung negative Umweltauswirkungen -
welcher Art auch immer - mit sich

- bringt, Dabei steht die Massentierhal-

tung im Zentrum. der Kritik: Sie fiigt

"den Tieren oftmals unglaubliche Qua- -
len zu, die' ethisch-moralisch durch

nichts zu rechtfertigen sind.

Die Massentierhaltung ist eine Fol-
ge des schon mehrfach beschriebenen
sogenannten Strukturwandels in der
Landwirtschaft, der nicht nur aus tko-

logischen Griinden von Umweltschiit-
zern abgelehnt wird. Dieser Prozef hat
dazu gefiihrt, daB es Regionen gibt, in
denen sich die Tierhaltung konzentriert
(mit der Folge des dkologisch schidli-
chen Giille-Uberschusses), und andere,
die quasi viehlos sind, in denen dann

- die Nthrstoffe, die dem Boden zuzu-

fithren sind, hauptséichlich tiber chemi-
sche Mineraldiinger anfgebracht wer-

den miissen,

Auch wenn bei der Frage der Tier-

' gerechtigkeit der Nutztierhaltung nicht

nur die (neuen) GroBstallungen, son-
dern auch viele der alten Stille kriti-
siert werden miissen, gibt es eine Reihe
von Problemen, die speziell von der

- Massentierhaltung ausgehen. Zu nen-
- nen sind das Gillleproblem (Ammoni-
ak, Geruch, s.0.), soziale Fragen wie -

Bauernsterben durch Konzentration

der Tierhaltung, der illegale Einsatz

von verbotenen “Masthilfsstoffen”
(Hormonskandal), Medikamenten, der
Transport von Fattermitteln, aber auch
von Tieren bzw. Fleisch. - Hinzu
kommt, daB die Massentierhaltung ent-
scheidend auf dem Import von Futter-
mitteln beruht. So hat die EG (ohne
Spanien und Portugal) 1986/87 ihren
Bedarf an Viehfutter - bezogen auf den
energetischen Nihrwert - zu 11,2 %
und hinsichtlich des EiweiBgehaltes zu
17 % durch Drittlandimporte gedeckt.
Nach den Niederlanden nimmt. die
Bundesrepublik hinsichtlich' der abso-

luten Einfuhrmenge den zweiten Platz
in der EG ein. 27 % des eingesetzten
Eiweiles stammen bereits aus Dritt-
landimporten (22). Wollte man all die
Einfuhren durch einheimische Futter-
mittel ersetzten, wiirde dies weit mehr
als 10 % unserer landwirtschaftlichen
Nutzfliiche in Anspruchnehmen.,

1.4 Auswirkungen auf
die “Dritte™-Welt

Die bei uns betricbene Landwirt-
schaft triigt zu vielen Problemen in der
Dritten Welt entscheidend bei. Ein
Beispiel ist der Import von Futtermit-
teln, A% :

In den Lindern, aus denen wir diese
Futtermitte! beziehen (und hierunter
befinden sich zum groBen Teil Dritte
Welt Liinder) entstehen vielfiltige Pro-
bleme. Flichen, die friher zur Nah-
rungsmittelproduktion der 'einheimi-
schen Bevélkerung verwendet wurden,
dienen nun zum Anbau von Futtermit-
teln, filr die M#igen unserer Nutztiere.
Das Beispiel Brasilien - einer unserer
wichtigsten Soja-Lieferanten - macht
den Zusammenhang deutlich: Der So-
jaanban fiir den Export begann erst mit

" der Entwicklung der Massentierhal-

tung bei uns.

Bereits 1985 wurde somit auf 16 %
des brasilianischen Ackerlandes Soja
angebaut - mit der Folge einer ver-
schlechterten = Nahrungsmittelversor-
gung fiir die einheimische Bevéike-
rung. Der Sojaanbau verdriingte andere
Bewirtschaftungsformen, die zur in-
liindischen Ernhrung dienten. Als Fol-
ge dieser Verdréingung muB heute das
traditionelle Hauptnahrungsmittel “fei-
jao” (Schwarze Bohnen) zu éinem er-

- heblichen Teil importiért werden und

ist ftir die #rmeren Bevolkerungs-
schichten fast unerschwinglich gewor-
den. Die Bauern wurden von ihren Fli-
chen vertrieben. Einige versuchten in
Bereichen des tropischen Regenwaldes
Landwirtschaft zu betreiben, was nicht
moglich ist. Aber die 6kologischen
Keonsequenzen der erfolgten Urwaldro-
dung und -Nutzung sind bekanntlich
globaler Natur.




“Filr uns heifit Soja, da} der
Landarbeiter vom Land in die
Stadt vertrieben wird. Soja be-

. deutet, dap die Kleinen ihr Land
verlieren, sie bedeutet auch,

Quadratkilometer in 1980. Fast das ge-
samte Tapioka wird in die EG expor-
tiert, allerdings sind derzeit feste Ein-
fohrkontingente festgelegt, niimlich
jihrlich maximal 5,25 Mio. Tonnen.

dap ausldndische Technologie Aufgrund dieser Selbstbeschriinkung
ins Land kommt. Und mit ihr Thailands erhiilt das Land sog. Kom-
kommt das Geld, kommen die  pensationszahlungen, die fiit die Ent-
Dangemittel, Pestizide, Maschi-  wicklung der Landwirtschaft und die
nen und die Landkonzentration Diversifizierang der Agrarproduktion
.. Wer hat bis heute die Gewin- ;000017 werden sollen. Im Nord-
ne in Brasilien gemacht? Die S TTEI AR T s
Reichen in Brasilien, diemulti-  95t°n nds, dem Hauptanbauge-
nationalen Konzerne und die So- - biet fiir Manjok, hat der Nachfragesog
jakonsumenten des Auslands. aus der EG schwerwicgende Auswir-
Ich méchte ganz klarstellen, da  kungen gehabt. Zugunsten des Man-
die Kleinbauern bis heute von jok-Anbaus wurde der Urwald zerstort. .
. der Soja nichts gehabt habef,l Der Anteil der Waldfliiche sank von 82
und nichts gewonnen haben” % im Jahr 1950 auf heute nur noch
Daniel Meurer, Mitarbeiter der 27%. Folgeerscheinungen sind Boden-
brasilianischen Kleinbapernver-  erosionen, Erdrutsche und Uber-
einigung Assesoar schwemmungen. Die geringen Mittel
Bin weiteres Beispiel: Thailand, Die - 37 Kompensationszshlungen darch
: : 3 : die EG reichen nicht einmal aus, um
westlichen Industrieliinder importieren .
. : die aktuellen Schéiden zu beheben, ge-
von dort ein Produkt der Manjokwur- : : A
; : schweige denn, um die Verstiumnisse
zel. Der Manjokanbau stieg von 1965 der V. genheit aufzuarbeiten
von 1.020 Quadratkilometer auf 9.500 crgan | '
Tabelle 11:
Energleblianz elner SiiBmalskonserve (USA):
Input an fossiler
Energie (MJ)
Landwirtschattliche Produktion 1,9
Verarbeitung und Biichsenherstellung 7.4
Transport vom Supermarkt nach Hause 33
Sonstiger Verteil-, Transportaufwand und 46
Zubereitung
Gesamtinput | 17,2
Energiegehalt einer 455-g-Mais-Bdchse 1,6
(= Output)
Input: Output-Verhatnis (17,2 : 1,6 = 10,8 : 1) 10,8

QUELLE: Vogtmann : Okol. Landwirtschaft®

Doch nicht nur die Importe aus den
Dritte-Welt-Lindern schaffen dort so-
zial- und umweltpolitische Probleme.
Zu nennen sind auch unsere Exporte in
diese Linder. Sie verhindern oft aus
unterschiedlichen Griinden eine eigen-
stindige Landwirtschaftsentwicklung.
Besonders aber ist es die Orientierung
durch die Agrarberater, die aus der Er-
sten in die Zweite und Dritte Welt ge-
schickt werden, und die diesen Bauern
und Regierungen dort die industriali-
sierte . High-Tech-Landwirtschaft .
schmackhaft machen wollen. Eine
Landwirtschaft, die an den Notwendig-
keiten der Lénder weit vorbeigeht, die
eher die Wilnsche derer befriedigt, die
heute an der Landwirtschaft verdienen,

1.5 Energiefrage in der

Landwirtschaft

" Die Landwirtschaft ist sicher nicht
der Bereich mit den zentralen Energie-
problemen in der Bundesrepublik
Deutschland bzw. in den westlichen

- Industrienationen. Dennoch mu8 die

Frage gestellt werden, mit welchem
Energie-Einsatz Landwirtschaft betrie-
ben wird und ob diese Form der Pro- -

* duktion- als WeltmaBstab herhalten

kann bzw. soll.

| Energlebllanzen bel
.| tierlschen und pflanzlichen

Produkten

Die Energiebilanzen konnen sehr
unterschiedlich - sein: Das Verh#ltnis
von Input zu Output im tkologischen
Getreideanbau liegt bei weniger als
0,2:1. Das bedeutet, daB bis zu 0,2
Energieeinheiten aufgewendet werden
miissen, um eine Einheit an Energie in
dem Produkt zu erhalten. Bei der Tier-
produktion z.B. fallen die Werte we-
sentlich schlechter aus. Fiir die indu-

strielle Rinderzucht miissen bis zu 35

Energieeinheiten aufgewendet werden,
um eine Einheit im Fleisch zu erhalten.

Den immensen Energieverbrauch in-

*der Fleischproduktion veranschaulicht

das folgende Exempel:

Ftir die Herstellung eines 200
Gramm schweren Steaks ist eine Ener-
giemenge notwendig, mit der man sich
tiber eine Stunde lang war duschen
oder sich 21 500mal rasieren kénnte.
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Tabelle 12: Nitratgehalte In Gemtise

Hoher Mittlerer

Niedriger
Nitratgehalt ca. Nitratgehalt ca. . Nitratgehalt unter
1000-4000 mg/kg 500-1000 mg/kg 500 mg/kg
Endivie Blumenkohl Auberginen
Feldsalat Chinakohl Bohnen
Fenchel Grinkohl- Brokkoli
Kohirabi . Sellerie - Chikorée
Kopfsalat Méhren | Erbsen .
Mangold , Kartoffeln . Gurken
Radieschen Wirsing Paprika, Lauch
Rettlich WeiBkohi Rosenkohl
Rhabarber Zucchini Rotkohl
Rote Bete : Schwarzwurzeln
Spinat Spargel, Tomaten
Zwiebein

Quelle:Faltblatt *Nitrat..." der Verbraucher-Initiative:; Bonn

Diese #uBerst negativen Bilanzwerte
sind eigentlich um so erstaunlicher, als
ja gerade die Land- und die Forstwirt-
schaft - neben der Fischerei - die einzi-
gen Wirtschaftszweige sind, welche
die praktisch unbegrenzt vorhandene
‘Sonnenenergie in wertvolle A

dukte umwandelnkénnen, .

Energleaufwand
Zwischen “Bauernhof und
Speiseteller” i

Bis das landwirtschaftliche Pro-
dukt auf den Teller des Verbrau- -
chers gelangt ist, muB noch viel
Energie aufgewendet werden. Ein
Paradebeispiel hierzu ist die Her-
stellung und Zubereitung einer -
Dose Mais: die Energiemenge, die §
insgesamt aufgewendet werden
mus, ist etwa elfmal so groB wie
die, die in der Speise enthalten ist.

In der amerikanischen Nah-
rungsmittelproduktion muBten im
Jahre 1970 durchschnittlich etwa
8,6 Energieeinheiten aufgewendet
werden (1950 waren es sechs Ein-
heiten), um eine Einheit in Form
von Nahrungsmitteln auf dem
Speiseteller bereitzustellen.

P SO

Die landwirtschaftliche Produktion,
die Nahrungsmittelindustrie, der Han-
del (einschlieBlich Transport) und die
Kithlung und Zubereitung im Haushalt
benbtigen jeweils eine Viertel des ge-
samten Energiecinsatzes. Zustitzlich
muB jedoch noch Energie fiir die Ab-
fall- und Abwasserbeseitigung, den
StraBenunterhalt und die Beseitigung
von Umweltschiiden aufgewendet wer-
den. Hierdurch ergibt sich insgesamt
eine Input:Output-Relation von etwa )
zehn zu eins (filr USA, 1970). Diese
Werte diirften inzwischen auch in
Westdeutschland fast erreicht worden
sein. S

Energiesparende Alternativen zei-
gen MULLER - REISSMANN /
SCHAFFNER (1990) auf, Zun#chst
weisen sie nach, daB okologisches
Vollkomnbrot (Oko-Landbau, regiona-
ler Markt) nur die Prim#irenergie bent-
tigt, die heute fitr die gleiche Men |
WeiBbrot (konventioneller Landbau,

~ groBriumiger Markf) eingesetzt wird.

Verhdinis Energie-Autwand zu -Ertrag (Input:Output-Retation)
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In einem alternativen Vollwert-Brot-
modell (mit hherem Vollkorn-Ver-
zehr bei reduziertem Fleischkonsum,
29 kg statt 54 kg) wird gezeigt, daB
sich pro Person etwa 1 000 kWH (= 3,6
MI) Prim#irenergie einsparen lieBen.

1.6 Dle Situation des
iéndlichen Raumes

Die Landwirischaft hat nicht nur un-
sere Kulturlandschaft gepriigt, sondern
auch das Bild unserer Dérfer. Sie hat
dort zur Wirtschaftskraft und zum So-
zialleben entscheidend beigetragen. Es

ist schon bemerkenswert, wie in einer
Industriegesellschaft mit dieser Tatsa-
che umgegangen wird. Einerseits wird
zwar Bauernbrauchtum, das “Heimat-
gefiihl”, die “Romantik” des Landes

quasi museal aufrechterhalten, doch

ltingst hat der lindliche Raum andere
Funktionen und andere Aufgaben. Mit
den Veriinderungen im landwirtschaft-
lichen Bereich (Stichwort: Struktur-
wandel, 's. Kapitel 2) gehen viele der
erhaltenswerten Strukturen verloren,
die durch die b#uerliche Kulturform
entstanden sind. Lingst erfihrt der
lindliche Raum nicht mehr aus sich

Tabelle 13: Primérenerglebedart fOr ein kg Brot im
gegenwiirtigen und im aiternativen Brotmodell
Primérenerglebedarf In kWh'
1 kg WeiBbrot 1 kg Vollkornbrot
(konventionelle | (6kologischer
Landwirtschaft | Landbau,
. groBrdumiger regionaler
Markt) Markt)
Landwirtschatft 1,1 0,6
Dinger . 0,46
Pflanzenschutz - - 0,08
Maschinen/Gebaude etc 0,23 0,23
Treibstoff 0,33 0,33
Mahle 0,7 - 0,5
Antrieb 0,41
Sonstiges 0,11
Verpackung, Transport 0,18
Béckerel 3,7 3,1
- Verarbeitung u. Backen 1,0 19
Backen 1,0
Verarbeiten 0.7
Sonstiges (Licht, Heizung, 1,0 1,0
. Kohlung, Reinigung etc.)
Verpackung 05 0,1
Transport 05 0.1
Verkauf 0,2
. 0,2
‘Gesamter 5,7 44
Primérenerglebedarf 100,00 % 77,00 %

I selbst heraus, also von der Landwirt-

schaft her, seine (wirtschaftliche) Ent-
wicklung: Der lindliche Raum wird
heute eindeutig den Interessen der Bal-
lungszentren untergeordnet, und diese
wiederum sind eindeutig industriell
bzw. von Dienstleistungsangeboten
geprigt. So muB der lindliche Raum
billige Nahrungsmittel bzw. Rohstoffe
liefern, den Schutt und Schrott der Na-
tion aufnehmen, muB dulden, daB ‘die

‘dkonomische Grundlage der Waldbe-

sitzer durch Luftschadstoffe vernichtet
wird, muB Platz fiir StraBen und Neu-
‘baustrecken oder Kaniile schaffen,
muB die GroBtechnologien aufnehmen,
die die Stidte nicht wollen (AKWs, .
WAA), soll aber auch gleichzeitig
Ausgleichsraum, d.h. Naturparadies,
Erholungsfliiche etc. sein und sauberes
Wasser liefern. Der ldndliche Raum

" soll mit StraBen und InfrastrukturmaB-

nahmen “entwickelt” werden, ocbwohl
scheinbar keiner der “Entwickler”
weiB, wohin der “Fortschritt” schreitet.

- Als “entwickelt” werden heute die

Riiume bezeichnet, die durch groBSe
Skologische und sozialen Defizite cha-
rakterisiert sind, z.B. die Ballungsriiu-
me. Gleichzeitig wird die urspriingli-
che biuerliche Produktion als riick-
schrittlich, unmodern und minderwer-
tig, als nicht leistungsfihig oder markt-
konform, kurz: als tiberholt, abgestem- .
pelt.

Die Zeiten sind vbrbél, in denen die
Bauern viele negative Entwicklungen

. mit ihrem politischen Gewicht aufhal-

ten konnten. Die gesellschafthche Be-
deutung der Bauern sinkt in rasantem
Tempo. Der Bauernverband - schein-

" bar die weltweit einzige Organisation,

die das Ziel verfolgt, die Zahl ihrer
Mitglieder zu reduzieren - hat mit dazu

- beigetragen, daB in den Regionen, in

denen sich auch im landwirtschaftli-
chen Bereich nahezu industrielle Pro-
duktionsmethoden etabliert haben und
in' denen nur noch wenige Landwirte
wirtschaften (z.B. Schleswig-Hol-
stein), Bauemnprotest selbst von der
CDU nicht mehr ‘emst genommen
wird. Die Krise der Landwirtschaft ist
die Krise des lindlichen Raumes und
umgekehrt.

Die Landwirtschaft muB zukiinftig
nach Auffassung des BUND wieder
verstirkt unter arbeitsmarktpolitischen
Aspekten gesehen werden. Jeder Ar-
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beitsplatz, der in der Landwirtschaft
vernichtet wird, muB woanders ge-

. schaffen werden. Dies mag in einem
Industriestaat kurzfristig funktionie-

ren, aber ob ein System, das im groBen
Stil Landwirtschafisarbeitspltitze zu-
gunsten von Industriepliitzen opfert,
auch sozial- bzw. Skologievertriiglich

* ist, muB bezweifelt werden, Vergleicht

‘man die Umweltrelevanz bzw. -ver-
tréiglichkeit verschiedener Arbeitspliit-
ze und Arbeitsbereiche allein bei uns,
8o wird man sehr schnell erkennen, da8
der, der von der Schaffung umweltver-
tréglicher Arbeitspliitze spricht und
- gleichzeitig béuerliche Existenzen ver-
nichtet, entweder nichts verstanden hat
. odermit gespaltener Zunge spricht.

Die Landwirtschaft muB von Natur-
und Umweltschiitzem auch noch vor
einem ganz anderen Hintergrund gese-
hen werden: Die Bauern waren die tra-
genden Stulen des Widerstandes bei-
spielsweise gegen das AKW Whyl, ge-

gen Gorleben oder die Daimler-Benz- -

Teststrecke in Boxberg. Viele Bauern

konnen als kritische, positiv-konserva-
tive. Bevéikerungsschicht und auch als -
Partner des Natur- und Umweltschut- .

. zes angesehen werden. Natiirlich kann,
darf und soll hier nichts pauschalisiert
werden: Natfirlich gibt es auch genau
gegenteilige Strémungen, ‘“positive”
wie “negative” aus der Sicht des Um-
weltschutzes. Es gilt aber, Verstindnis

zu wecken fiir die Lage'dér Bauern,

auch wenn dabei die eigenen, 8kologi-

schen Positionen nicht aufgegeben .
werden’ dirfen. Es gilt den' Versuch.

weiter zu entwickeln, die Schnittstellen

- der Interessen von Naturschiitzern und

Bauern zu definieren und dort gemein-

_same Zielvorstellungen zu formulie-
ren. Dabei gilt es den Bauern klar zu -

machen, daB der Ansatz des BUND -
anders als der staatliche Naturschutz -
nicht zwischen Produktion und Natur-
schutz trénnt, sondern darauf abzielt,
mit einer umweltvertriiglichen Produk-
tion auf der gesamten Nutzfliiche még-

" lichst viele Existenzen zu sichern.

1.7 Verbraucherfragen

‘Natur- und Umweltschiizer sind -

auch Verbraucher, als solche nicht nur
an einwandfreier Nahrung interessiert,

-sondern ‘tber ihr Konsumverhalten an

Umweltproblemen z.T. aktiv, z.T. pas-
siv-. beteiligt. Die - Umweltprobleme
sind. die Probleme aller Verbraucher;
denn eine Verschlechterung der Le-

bensbedingurigen betrifft uns alle. Als-

Verbraucher hat man die Wahl. Skan-
dale am laufenden Band in der Tierhal-
tung und erschreckende Meldungen

tiber Belastungen auch pflanzlicher

Nahrung sollten AnlaB dafiir sein, sich
als Verbraucher ebenfalls mit der
Landwirtschaft zu befassen. Es soll in
diesem Papier keine Diskussion um die

’ Nahrungsmittelbeléstuhg' gefiihrt wer-
" den. Hier wird auf diverse BUNDpu-

blikationen zum Thema verwiesen
(31). Festzuhalten ist aber, daB strenge-
re Begrenzungen des Gehalts an uner-
wiinschten Stoffen in landwirtschafili-
chen Produkten die dkologische und
biiuerliche Landwirtschaft begiinstigen
kbnnen. - .
“Umweltbeeintriichtigungen  wer-
den auch von der Absatzseite her aus-
gelost. Ein wichtiger Fall sind die
durch die Handelsklassen- Festlegung
veranlaBten zusitzlichen Anwendun-
gen von Pflanzenschutzmitteln bei
Obst und Gemiise. Der Rat fordert da-

. her, die MaBstitbe fiir die Einteilung in

Handelsklassen  entsprechend zu #n-
demn” (32) ; o
Es ist deshalb ein BewuBtseinswan-
del, nicht nur bei der Politik, sondern
auch beim Verbraucher anzustreben.
Dabei stellt sich automatisch die Frage,

‘welchen Stellenwert wir - sowohl qua-

litativ als auch finanziell - unserer
Nahrung einrfiumen. Der Anteil fiir
Nahrungsmittel an den Gesamtausga-
ben eines Durchschnittshaushaltes
sinkt stindig und betriigt derzeit noch -
ca. 17 %. Mit den Preisen, die¢ Bauern
derzeit erhalten, ist eine umweltver-
triigliche Produktion kaum zu bezah-
len, ;
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2. DIE SITUATION
DER

- LANDWIRTSCHAFT
HEUTE

Die aufgeworfenen Fragen des Na-
tur- und Umweltschutzes sind nicht nur
Fragen des technischen Standards bzw.
der technischen Ausriistung der Betrie-
be. Es geht um die Struktur der Hofe,
Uber Tausende von Jahren hinweg war
Landwirtschaft in der Regel im FEin-
klang mit der Natur betriehen worden,
schuf Landwirtschaft Artenvielfalt.
Doch seit einigen (wenigen) Jahrzehn-
ten, mit dem Einsetzen des sog, Struk-
turwandels, ist dies - wie beschrieben -
genau umgekehrt. So stellt sich die
Frage, ob das Hofesterben auch etwas
mit dem Sterben unserer Umwelt zu
tun hat. Wichtig ist aber auch zu kij-
ren, nach welchen Kriterien, mit wel-
cher Motivation Agrarpolitik gestaltet
wurde und wird. '

Seit dem Vertrag von Rom (1957)

betreibt die Europ#ische Gemeinschaft -

eine gemeinsame Agrarpolitik, die in
einer Zeit konzipiert.wurd_e, in der die
damalige EWG noch ein ZuschuBge-

biet an Agrarprodukten war und so- .

wohl Industrie wie Gewerbe eine er-
hebliche Nachfrage nach Arbeitskrif-
ten hatten. Die in Art, 39 des Vertrages
zur Griindung der EWG von 1957 for-

. mulierten fiinf gleichberechtigten Ziele
der Agrarpolitik waren

.~ die Steigerung der Produknvltat,
- angemessene Einkommen filr die
in der Landwirtschaf¢ Tatigen,

—  Stabilisierung der Miirkte,

. —  Versorgungssicherheit der Bevi]-
kerung und

— angemessene Verbraucherpreise.

Diese Ziele, 1962 durch die ersten
‘gemeinsamen Marktordnungen mit
einheitlichen Preisen und einem Sy-
stem politisch bestimmter Abnahme-
und Freigarantien fiir sog. Marktord-
nungsprodukte wie z.B. Getreide er-
_ giinzt, gelten nach wie vor, Die verein-
barten Absatzgarantien und die ge-
meinsame Finanzierung der (lber-
.schiisse waren die agrarpolitischen
Ausldser der bis heute nicht wirkungs-
voll gebremsten UberschuBproduktion

der EG. Neben den Preis- und Absatz-

.garantien wurden zum Erreichen der
agrarpolitischen Ziele auch MaBnah-
men des AuBenschutzes, wie z.B. Zil-
le, Abschépfungen, Kontingentierun-
gen, erginzt durch MaBnahmen zur
“Verbesserun
fordert. Damit sollte die Landwirt-
schaft verstiirkt in die ifbrige wachs-
tums-orientierte Wirtschaft integriert
bzw. ihr untergeordnet werden; die
Produktion sollte gesteigert und be-
triebliches Wachstum ermoglicht wer-
den. Der Bonner Agrarpolitiker Hen-
richsmeyer formuliert dies so:

“Die Landwirtschaft fibernimmt die
Organisa tionsprinzipien der gewerbli-

chen und induslriellen Gilterproduk-

‘tion: Spezialisierung auf wenige Be-
tricbszweige, verstiirkte Arbeitsteilung

g der Agrarstruktur”, ge-

Produktion gewinnen an Bedeutung,

- Die dadurch mogliche Senkung der

Stiickkosten erweitert den Gewinn-
und Investitionsspielraum der in der
Produktion verbleibenden landwirt-
schaftlichen Unternehmen.” )}

Unterschiedliche regionale und be-
triebliche Ausgangsbedingungen ver-
groBerten dabei die bereits bestehen-
den innerlandwirtschaftlichen Ein-
kommensdisparitiiten, verstiirkten den
Druck auf die 8konomisch weniger lei-
stungsfiihigen Betriebe und erschwer-
ten ihnen den Zugang zu den Produk-
tionsmitteln Boden und Kapital. Der
einzelbetriebliche Zwang zur Produk-
tionssteigerung verstiirkte sich, wach-
sende Produktionsitberschiisse engten
gleichzeitig den  agrarpolitischen
Handlungsspielraum ein. Diese seit

'durch Auslagerung von Be- und Verar- 1957 einseitig auf Produktivitiitssteige-
beitungsprozessen, Erhthung des An-  rung ausgerichtete Agrarpolitik hat zu
teils zogekaufter Produktionsmittel einem beispiellosen Proze8 der Kon-
und regionale Schwerpunktbildung der

Tabelle 14: Einkommensunterschide in den
- Vollerwerbsbetrisben
Oberstes Viertel [ Durchschnitt | Unterstes Viertel
1972/73 40155 19577 7547
1973/74 40937 19485 6755
1974/75 42808 21010 7033
1975/76 56687 25263 9860
1976/77 53179 21842 6097
1977/78 55062 24084 8307
1978/79 58120 24780 9243
1979/80 57873 . 24309 7586
1980/81 49740 21245 -638
1981/82 52839 22890 1196
1982/83 56988 26282 2810
1983/84 49104 2108 -567
1984/85 54948 . 24828 2226
1985/86 49692 25503 2168
1986/87 51117 26753 4792
1987/88 47774 24015 1850
1988/89 43811 21320 -890
1989/90 54740 26844 2507
Anmerkungen:Der Einkommenswert des obersten bzw. untersten
Viertels ist der Durchschnitt aus 25 % der Unternehmen der jeweiligen |.
Gruppe mit dem héchsten bzw. niedrigsten Gewinn je Familienarbeits-
. kraft. .
Quelle: Agrarbericht 1984; Bundestagsdrucksache 10/980, Seite 23
und Ergdnzungen aus neueren Agrarberichten .
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zentration und Intensivierung der Pro-
duktion gefiihrt:
~  DieProduktion pro Hektar (ha)
stieg seit den fiinfziger Jahren im
. Durchschnitt um mehr als das
Doppelte, bei Zuckerritben um 90
%, bei Getreide und Rindfleisch
um 89 %. Bezogen auf die Ar-
beitskraft wuchs die Produktion
nahezuum das Achtfache. -
— Indergleichen Zeit nahm die
* Zahl der stindigen Arbeitskriifte
um 84 %, di¢ Zahl der landwirt-
schaftlichen Betriebe um 65 % ab.
Allein seit 1970 gaben 390.000
Bauemn ihre Betriebe auf, durchschnitt-
lich 24.000 pro Jahr. .

~  Seit 1949 ist die Zahl der landwirt-
. schaftlichen Betriebe (bis 1989) .
um fast eine Million zurlickge-
gangen, Aufgegeben wurden iiber-
wiegend kleine Hife. Die Wachs-
tumsschwelle, d.h. die Schwelle,
*von der ab eine Zunahme der Zahl

der Betriebe festzustellen ist, liegt
heute bei 35 halandwirtschaftli-
cher Nutzfliiche (LF).

—  Mehr als 34 % der landwirtschafi-
lichen Betriebsleiter sind tiber 55
Jahre alt. In den meisten Fiillen ist
die Weiterbewirtschaftung unge-
wiB. Von den heute noch vorhan-
denen rund 650.000 Betrieben
werden bereits weniger als 50 %
im Vollerwerb, die tibrigen im Zu-
oder Nebenerwerb bewirtschaftet.

~  U.a.durch diesen Strukturwandel
nach dem Motto: “Wachse oder
weiche” konnte die durchschnittli-
che Einkommensentwicklung der
Landwirte bis Mitte der siebziger

‘Jahre mit den gewerblichen Ein-
kommen einigermaBen Schritt

halten, obwohl die landwirtschaft-

lichen Einkommen im Vergleich
zu anderen Erwerbssparten immer
vergleichsweise gering waren. In’
den letzten Jahren hat sich die Si-
tuation noch einmal dramatisch
verschirft: die Einkommen sind
real um ca. 30 % gesunken.

Hinter diesen Duxi:hschrﬁnswerten ;

verbergen sich jedoch krasse Unter-
schiede in der Einkommensverteilung.
- Lant Agrarbericht *91 war der durch-
schnittliche ' Gewinn je Familienar-
beitskraft in den Vollerwerbsbetrieben

des oberen Drittels mehr als doppelt so
groB wie in den kleineren Betrieben

- des unteren Drittels. Etwa ein Drittel

der Betriebe hat trotz Einkommensstei-
gerungen kein zustitzliches Eigenkapi-

" tal bilden knnen, wie es zur liingerfri-
stigen Existenzsicherung erforderlich

wire (so BMELF-Kiechle). (s. Tab. 14

$.21) B
Die groBen Betriebe mit giinstigen

Standortbedingungen (Norddeutsch-

land) wurden durch die Agrarpolitik .

gegeniiber kleinen, buerlichen Betrie-
ben mit ungtinstigen Standortbedin-
gungen hauptstichlich in Stiddeutsch-
land bevorzugt. So lebt heute bereits
schon iiber ein Viertel der landwirt-
schaftlichen Vollerwerbsbetriebe von

‘der Substanz,

<  DerFinsatz von Handelsdiinger
und Pestiziden ist stark gestiegen.
Wiihrend beispielsweise 1950
knapp 26 kg Stickstoff pro ha aus-
gebracht wurden, waren es 1988
bereits 129 kg. Der Einsatz chemi-
scher Pflanzenbehandlungsmitte}
verharrt in den letzten Jahren bei
ca. 30.000 t pro Jahr relativ kon-
stant auf hohem Niveau. Wichtig
in diesem Zusammenhang ist, da8
die Sortenwahl den Pestizidein-
satz beeinfluBt. Hier ist besonders

auf die Abkehr von alten, robu-

sten und angepaBten Sorten hin zu
.ertragsreichen, aber anfilligeren
Sarten hinzuweisen, So kennt

man z.B. beim Weizenanbaun mit
der Sorte “Fuka” keine FuBkrank- °
heiten und keine Mehltauproble-

me. Die Wahl neuer Sorten macht - |

hingegen den Einsatz von Fungizi-
" den nitig. .

— Deutlich zugenommen hat auch
die Tendenz zur Spezialisierung
der Betriebe und die Konzentra-
tion der Produktion in ¢inzelnen
Agrarrtiumen. So stieg der Anteil
der ohne Rindvieh wirtschaften-
den Betriebe von 20 % auf 50 %.

Den Konzentrationsproze8 illustrie-
ren folgende Zahlen:

1,8 % aller Legehennenhalter besit-
zen 87 % des Gesamtbestandes, der
grofte Betrieb hat allein ca. 5 Millio-
nen Tiere. 3 % aller Schweinemastbe-
triebe produzieren bereits 33 % aller
Schweine. Allein im Landkreis Vechta
(Niedersachsen), der 0,5 % der land-
wirtschaftlichen Nutzfliiche der alten
Bundeslinder eirmimmt, werden 20 %
der bundesdeutschen Legehennen, 14
% der. Masthiihner u. 5 % der Mast-
schweine gehalten. Nicht. umsonst

BestandsgréBen Masthiihnerhaltung
B_B Deutschland-Dezember 1988 '

Bestand " s Anteil
on || e || Mestihner: | ‘s
- hithnem . in 1000 halter | inProzent -
100 - 499 684 330 @
500 - 999 434 70
{ 10005580 I 7632 17 33
10000 u. m. | 485 B E? s
Insgesamt 100 )

Quelle: Deutscher Bauernverband nach Angaben des StBA
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heiBt dieser Landkreis inzwischen das
Land der Giille und Jauche,

- Die Preis- und Absatzgarantien der
EG-Agrarmarktordnung haben zur

Produktion von Uberschitssen gefithrt, .-

deren’ Verwaltung, Export bzw. Ver-
nichtung nicht mehr tragbare finanziel-
le Belastungen zur Folge haben. Dem

EG-Agrarmarkt immanent ist eine.

Tendenz - zur Produktionssteigerung
durch Intensivierung, losgeldst von
Marktkriiften.

korrigierenden

~_ So erhthen sich die EG-Ausgaben
fir den Agrarmarkt stéindig. 1981 ko-

steten uns die EG-Agrarmarktordnun-

gen ca. 27 Milliarden DM, zwei Jahre
spiiter schon 36 Milliarden DM, noch
zwei Jahre spiter bereits 45 Milliarden
- DM. 1989 beliefen sich die Ausgaben
fitr die EG-Agrarpolitik auf ca. 62 Mil-
liarden DM. :
Dabei erreicht " allerdings nur ein
Bruchteil dieser Gelder auch die Land-
Der Europ#ische Rechnungshof hat
bereits 1983 festgestellt, daB von die-
sen Betriigen nur knapp ein Drittel auf
den Hofen ankommt. Hinzu kommt,
daB nicht alle Bauern gleichm#8ig von
diesen Summen profitieren: Nur weni-
ge GroBbauern haben einen - dann al-
lerdings oft auch groBen Nutzen. An-

HiBlich der ersten Diskussionen um die -

angeblich “radikale” Reform der EG-
Agrarpolitik Ende Januar 1991 erkliirte
der  zustindige EG-Kommissar
MacSharry, daB 20 % der Betriebe den
Lowenanteil von 80 % der Subventio-
nen erhalten. Der GroBbetrieb werde
bevorteilt.

Rund ein Drittel (34,1 %) der EG-
Subventionen wurde 1985 fiir Export-
erstattungen ausgegeben. Es profitie-

ren die Exporteure von Agrargiitern -

und Transportunternehmen.

- Mehr als ein Fiinftel (22,4 %) der
Subventionen wurde fiir Lagerhaltung
. ausgegeben. Die Betriige gehen an die
* Besitzer von Kithlhitusern und Lager-
hallen

- 38,5 % der Subventionen wurden
fiir preisausgleichende MaBnahmen
gezahlt. Diese Beihilfen werden nur
* zum geringen Teil direkt an den Erzeu-
ger gezahlt. Es profitiert vor allem die
Nahrungsmittelindustrie,  z.B. durch
die Verbilligung von Butter und
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Milchpulver filr die Speiseeisherstel-  biuerlichen Betriebe erreicht kein aus-
lung. . - reichendes Einkommen mehr., Die Ver-

- Fiir die Bundesrepublik betrugen
die Agrarsubventionen (1987) 23,5
Milliarden DM (Nettowertschpfung
der. Landwirtschaft: 20,5 Milliarden
DM). Dies entspricht rein rechnerisch

- einer durchschnittlichen Subvention .

von 32.000,— DM pro landwirtschaft-
lichem Betrieb, -

- Mit der Einfithrung der Quotenre-
gelung fiir Milch 1984 und der 1988 in
Kraft getretenen Regelung, wonach bei

hreiten bestimmter Produk-
tionsquoten die Marktordnungspreise
fiir zentrale Agrarprodukte wie Getrei-
de gesenkt werden, ist der Struktur-
wandel in der Landwirtschaft noch ver-
stirkt ‘worden; die Umweltprobleme
(z.B. Griinlandumbruch als Folge der
Aufgabe der Milchviehhaltung ‘und

- Umstellung auf Rindermast, Schwei-

neproduktion und Ackerbau) haben
sich dadgrch weiter verschiirft,

Zusammenfassend sind folgende
Auswirkungen der EG-Agrarpolitik
festzuhalten: ; :

Auswirkungen auf die
Landwirtschaft

Die EG-Agrarpolitik hat zu einer
bewuBt gewollten Vernichtung kleiner
und mittlerer biuerlicher Betriebe ge-
fithrt. Trotz der alljihrlich spektakuli-
ren Agrarprejsverhandlungen sind seit
1970 die realen Erzeugerpreise in der
Bundesrepublik um 25 % gesunken.
Der groBte. Teil der klein- und mittel-

schuldung der Betriecbe nimmt daher
von Jahr zu Jahr zu. So muBten allein
in der Bundesrepublik von 1970 bis
1989 iiber 435.000 Bauem ihre Hofe
aufgeben. Durchschnittlich geht alle
zwei Minuten in der EG ein landwirt-
schaftlicher Arbeitsplatz verloren, Die

- verantwortlichen Politiker setzen wei-

ter auf ein “Gesundschrumpfen”. Der
Strukturwandel soll durch Preissen-
kungen, Quotenkiirzungen, Mitverant-
wartungsabgaben und Ruhestandspro-
gramme drastisch beschleunigt wer-
den. Bis zum-Jahr 2000 soll noch jeder

zweite Bauernhof aus der Produktion

verschwinden. Wenn sich die A,

litik in -den nichsten Jahren nicht
grundlegend #ndert, wird es Ende der
neunziger Jahre keine klein- und mit-
telbduerlich strukturierte Landwirt-
schaft mehr geben. Nahrungsmittel
werden dann groBtenteils in Agrarfa-
briken industriell erzeugt werden.

Folgen fir die Verbrauchér:
Lebensmittelqualitat sinkt

Fir die Entwicklung unserer Le-
bensmittelversorgung ist kennzeich-
nend, daB immer weniger Erzeugnisse .
den Verbraucher direkt erreichen. In
den letzten Jahrzehnten haben sich die
Nahrungsmittelindustrie und der Le-
bensmittelgroBhandel immer stirker
zwischen Bauern und Verbraucher ge-
schoben. Die Erzeugnisse der Land-
wirtschaft sind zunehmend zu bloSen
Rohstoffen fitr Industrie und Handel
geworden. Wihrend der Anteil der
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Landwirtschaft an der Bruttowert-
schopfung noch bei 1,3 % liegt, brach-
te es das Agrobusiness, also die vor-
und nachgelagerten Wirtschaftsstufen
auf 6,3 % der gesamten Bruttowert-
schopfung. An der Landwirtschaft
wird erheblich mehr verdient als in der
Landwirtschaft selbst. Der Anteil der

be- und verarbeiteten Nahrungsmittel -
hat erheblich zigenommen. Wichtige
erntthrungsphysiologische Eigenschaf- -

ten sind dabei vernachliissigt worden.
Um eine lange Haltbarkeit und Trans-
portfithigkeit zu erreichen, werden in
einigen EG-L#ndern verstiirkt fragwlir-
dige Konservierungsstoffe (wie radio-
aktive Bestrahlung) eingesetzt - auch
bei Produkten, die auf dem deutschen
Markt zu kaufen sind, ohne da8 der
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Verbraucher dies erkennt. Hinzu kom-
men Riickstiinde von Pflanzenschutz-

mitteln und leistungsfordernde Arznei- .

mittel in den Nahrungsmitteln, die zu
gesundheitlichen Risiken fiir den Kon-

sumenten filhren. Gleichzeitig findet.

sowohl in der Emihrungsindustrie als
auch im Lebensmittelhandel ein ag-
gressiver  Verdréingungswettbewerb
statt, an dessen Ende nur noch wenige
Unternehinen den Markt bestimmen
werden. Der Kunde wird dann nicht
mehr “Konig”, sondern von wenigen
imarktbeherrschenden  Unternehmen
abhfingig sein. '

1989 erzielten die 10 gréBten Le-
bensmittelkonzemne der EG bereits

zwei Drittel des gesamten Umsatzes.

Die Konzentration der Abnehmer fiihrt
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dazu, daB ab 1992 (gemeinsamer Bin-
nenmarkt) jeder Bauer an jedem Stand-
ort mit dem jeweils billigsten Produkt
in ganz Europa konkurrieren mu8. Da-
bei profitiert der Verbraucher nur
scheinbar. Zwar sind seine Ausgaben
fir Nahrungsmittel bezogen auf das

-durchschnittliche Monatseinkommen

(Berechnungsgrundlage ist ein 4-Per-
sonen-Haushalt), auf 17 % gesunken,
aber zu jeder Mark fiir Nahrungsmittel
muB er als Steuerzahlér noch 1,70 DM
bezahlen, um die direkten Folgen die-
ser Politik zu finanzieren; dabei sind .
die Skologischen Folgeschiiden noch

_nicht einberechnet.

industrialisierung der
Landwirtschaft:
Vemichtung der Bauemn -
Vemichtung der Umweit

DaB die im Kapitel 1 beschriebene
Umweltsituation etwas mit dem Struk-

;. turwandel zu tun hat, wird von seiten -

der Politiker oft bestritten. Vielfach
wird, die Argumentation sogar umge- -
dreht; GroBere Betriebe hiitten nicht
den Zwang, alles intensiv zu nutzen,

.- ktnnten also. einmal ein- Fleckchen

dem Naturschutz iiberlassen. Dariiber
hinaus hiitten die GroBbetriebe die an-
geblich notwendige Technik, um um-
weltvertriiglich zu wirtschaften. Im
tibrigen sei es so, daB kleine Betriebe
viehstiirker wiren, also auch tiber die-
sen Pfad stiirker zur Umweltbelastung

“beitragen wiirden. Derzeit ist eine re-

gelrechte  Diffamierungskampagne
bHuerlicher Produktionsweisen er-
kennbar, die sogar so weit geht, den
Stallmist zum groBen Umweltproblem
zu stilisieren. '

Die These des BUND ist eine ande-
re: Wir meinen, da8 die Vemichtungs-
politik der Bauern auch zur Vernich-
tung der Umwelt beitriigt. Biuerliche
Betriebe arbeiten in der Regel natur-
und - umweltkonformer. Ausfiihrlich
belegt ist dies in zwei Biichern, auf die
hier zur Diskussion der Gesamtproble-
matik verwiesen werden muB (2).

An dieser Stelle knnen nur einige
Fakten zur Unterlegung unserer These
dargestellt werden.

Wié Brink und Baumgartner (3) in
einer ausfihrlichen Studie dargelegt
haben, gibt es deuntliche Zusammen-




“In der einflureichen Wochenzeitschrift "Die Zeit”
vom 17.04.87 geht Dr. Schrader vom Institut fir Welt-
wirtschaft in Kiel auf die Frage nach Zusammenhdngen
zwischen Agrarstrukturen und Umweltwirkungen ein,

Dabei kommt er zu dem Schiug:

“Mdglichst viele bduerliche Existenzen. durch eine
Fortsetzung der bisherigen Politik, mit hohen Preisen
oder durch pauschale Fldchensubvention zu erhalten, ist
volkswirtschaftlich sehr teuer und auch mit Okologischen
oder sozialen Argumenten kawm zu rechfertigen.

dung von Dﬁnger oder Pflanzenschuszmitteln sachkundi-
ger und damit umweltfreundlicher verfahren als Leiter
grofer Betriebe, eher kann man das Gegenteil vermu-
ten,” - s

Auyf die schriftliche .'Naclfrqge, welche empirischen
Belege denn dieser Aussage zugrunde liegen, gab Schra-
derfolgendg Antwort: i

“... Bezugnehmend auf Ihre Anfrage médchte ich Ihnen .
mitteilen, daf mir. Verdffentlichungen, die meine These
bestdtige, j

Es gibt weder theoretische noch empirische Belege
dafilr, dap Betriebsleiter kleiner Hdfe bei der Verwen-

, hicht vorliegen...” (5)

hiinge zwischen Agrarstruktur und

" Umweltbelastung, Danach sind die von
der Politik geforderten und - sei es fiber
Férderprogramme, iiber Flurbereini-
gung oder liber wissenschaftliche For-
schung und Beratung - staatlicherseits

massiv gefrderten modernen, hochra-

tionalisierten Betriebe sowohl fiir die

huBproduktion als auch fiir die .
Gkologischen Probleme vorrangig ver-
antwortlich. So sinkt der Gkologisch

generell giinstiger zu beurteilende
Griinlandanteil mit steigender Fliichen-
ausstattung der Betriebe, wobei Markt-
frucht- und Veredelungsbetriebe, also
die am stiirksten intensivierten Produk-
tionsbetriebe, nicht nur den geringsten
Griinlandanteil, sondern auch den ge-
ringsten Anteil an naturnahen Fliichen
haben. i :

Der Agrarbericht macht zudem
deutlich, daB die Milchleistung pro
Kuh (in Kg und Jahr) mit 4238 kg bei
den “kleinen” Vollerwerbsbetrieben
(unter 40000 DM  Standard-
betriebseinkommen (StBE) weit gerin-
ger ist, als die in den mittleren Betrie-
ben (40.-60.000 DM StBE) mit 4593
kg, und diese wiederum weit unter den
groBeren Vollerwerbsbetrieben lLiegt
(5185 kg). Da die Anzahl der Kiihe pro
ha bei den groBeren Betrieben. hisher
liegt als bei kieineren, und da gleich-
zeitig die Stickstoffausscheidung der
Kiithe auch mit der “Intensittit” der Fiit-
terung zu tun hat, ist bei GroBbetrieben

von einer hoheren Nahrstoffzufuhr

durch organische Diinger pro Hektar

Im Gegensafz zu den immer wieder
- aufgestellten Behauptungen, kleinere 5

Betriebe wiesen wegen ihres héheren

Viehbestandes gréBere Stickstoff-
Uberschiisse auf als groBe Betriebe,
genau das .

beweist die Agrarstatistik
Gegenteil (4). Danach haben n#imlich

Neben- und Zuerwerbsbetriebe einen - :

sehr niedrigen Viehbesatz mit 1,46
bzw. 1,56 Vieheinheiten (VE)/ha. Bei
den Vollerwerbsbetricben ist bis zur

* BetriebsgroBe 65 - 80 Tsd DM Stand: j
ardbetriebseinkommen (StBE) (durch-

schnittlich 41,2 ha) mit einem Viehbe-
satz von 2,14 VE/ha ein Anstieg fest-

zustellen. Der durchschnitttich ermig- -

telte Riickgang des Viehbesatzes bei
~ gréBeren Betrieben dilrfte ein statisti-
scher Artefact sein, bedingt durch den
besonders hohen Anteil von viehlosen
Betrieben.

=/ Die rosa Tahlelten f\,“. die éeks,\
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e @zséh’(k;é;e(n...(e’

die blauen Superw\ild\ qkTiviélen

auszugehen. Poppinga zitiert Studién,
die zu dem Ergebnis kommen, da8 der
Stickstoff-Bilanztiberschus in den gri-
Beren Betrieben um etwa ein Drittel
héher liegt als in den kiéineren Betrie-
ben. Da zudem gerade in kleineren Be-
trieben hiiufig noch Festmistverfahren

‘statt der Gilllewirtschaft angewandt
- werden, wird auch dadurch die Stick-

stoffbilanz positiv beeinflut. Denn im
Gegensatz zur Gitlle liegen im Festmist
die Nthrstoffe nicht tberwiegend in
geldster Form vor, fast 30 % besteht
aus relativ stabilen Humussubstanzen.,
Dieser Anteil steigt durch Neubildung
wihrend der Umsetzung im Boden
noch weiter, wodurch nicht nur die Be-

lastung der Atmosph#ire und des
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Grundwassers mit Stickstoffverbin-
dungen reduziert, sondern auch die
Aggregatstabilitit und Speicherfihig-
keit der B6den verbessert wird.

Auch der Einsatz von minerali-
" schem Stickstoff-Diinger und von
Pflanzenschutzmitteln steigt mit der

BetriebsgréBe an. (Eine Ausnahme bil-

den intensive Marktfruchtbetriebe auf
mittlerén und guten Standorten). Insge-
samt haben die Marktfruchtbetriebe
den hchsten Aufwand an Diinger und
Pflanzenschutzmitteln, wobei  der
Pflanzenbehandlungsmitteleinsatz um
so hoher ist, je einseitiger die Frucht-
" folgeist. - :
Fazit: Mit den bisherigen Konzep-
ten, die weiter nur auf technische und
wirtschaftliche Entwicklung, d.h. auf
Spezialisierung und Industrialisierung
setzen und zum Ausgleich Fiichen fiir
naturbetonte Biotope zur Sicherung
der Artenvielfalt fordern, kdnnen we-
der die Umwelt- noch die Agrarstruk-
turprobleme geltist werden. :

Die Profiteurel

Vor allem GroBhandelsunterneh-
men und die Weiterverarbeitungsindu-
strie, also z.B. Molkereien, Schlacht-
héfe, Zuckerfabriken, aber auch solche

‘Firmen und Unternehmen, die den Ex-

port der Uberschiisse abwickeln bzw.

"deren Lagerung vollziehen, sind die

Gewinner bei diesen Subventions-
spiel. Oder gar kriminelle Elemente:
Die im Zusammenhang mit den von
der ARD ausgestrahliten Dokumenta-
tion “Die Abkassierer” (15.09.85)
durchgefithrten Recherchen brachten
an den Tag, daB nach Aussage von ein-

* schliigig erfahrenen Strafrechtsspezia-

listen 25 - 30 % der EG-Ausgaben al-

lein auf illegale Handlungen entfallen.
Unter den Unternehmen, die sich als,

“Abkassierer” betiitigen, gilt folgende
Einschiitzung: Wenn man schnelles
Geld machen will, gibt es drei Mog-
lichkeiten - Waffen, Drogen, Nah-
rungsmittel! :

Die derzeitige Agrarpolitik niitzt der
chemischen Industrie, der Landma-

schinenindustrie, dem Lebensmittel-

‘groBhandel, insbesondere.den GroBen

in der Emithrungsindustrie sowie den
Im- und Exportfirmen. Sie schadet da-
gegen den Bauemn und den Verbrau-
chern durch den von ihr ausgeldsten
Industrialisierungsproze8 der Land-
wirtschaft. Die Agrarpolitik ist folglich
bauern-, umwelt-, verbraucher- und

- Dritte-Welt-feindlich!

Fast verstindlich, daB diejenigen,
die am System profitieren, ein groBes
Interesse haben, diese Strukturen nicht
nur zu verteidigen, sondern gar auszu-
bauen. Und: Sie haben auch die politi-
sche Macht, dieses zu tun, finden zu-

- dem teilweise Unterstiitzung auf der

Seite derer, die sich zwar immer als
Verteidiger biuerlicher Interessen dar-
stellen, aber das Gegenteil tun: Die
(Agrar-)Politiker, die beispielsweise
mit dem sog. Strukturgesetz einfach

* GroBstrukturen als bi#uerlich definie-

ren.

Im Sommer 1984 hat der BUND die
erste Fassung seines -agrarpolitischen
Grundsatzprogrammes vorgelegt. Da-
rin hieB es u.a. in der Vorbemerkung,
daB sich “unter dem Druck von techni-
schem Fortschritt und iibergeordneter

- gesamtwirtschaftlicher Zielsetzung ...

éin schmerzhafter Strukturwandel voll-
zogen (hat) .... Die Entscheidungskrite-
rien, nach denen sich die Agrarpolitik
gestaltete, waren nicht landwirtschaft-
licher Art. Nicht an den Leitlinien einer
umweltvertrdglichen - bduerlichen
Landwirtschaft, sondern an den Forde-
rungen einer auf blofes quantitatives
Wachstum fixierten Wirtschaftspolitik
richtete sich die Agrarpolitik aus. Oder
verkilrzt: Die bduerlichen Interessen

wurden den Interessen der Indusirie -

untergeordnet... Es geht somit bei der .
Frage nach den agrarpolitischen Ent-

-scheidungen auch und vor allem um

gesellschaftliche
Grundstrukturen.”

Diese Sitze stimmen heute mehr
denn je. Die Krise in der Landwirt-
schaft ist aus biuerlicher und kologi-
scher Sicht keine rein agrarpolitische,
sondern eine gesamtwinschaftliche
bzw. gesamtgesellschaftliche. Es kann
nicht gelingen, eine bauern-, umwelt-,
verbraucher- und Dritte-Welt-gerech-
te Agrarproduktion zu finden, wenn
nicht auch in anderen Wirtschaftsbran-
chen grundlegende strukturelle Ande-

(6konomische)
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SONDERTEIL: DIE MILCH, DIE
BAUERN UND DIE GENTECHNIK
TEIL 1

Ein Charakteristikum gerade kleinerer Milchviehb6-
triebe ist die Fiitterung der Tiere mit Heu. Die Heuwirt-

| schaft erfolgt anf den zum Teil noch bunten Wiesén, dic

sehr wertvolle Lebensriiume fitr Tier- und Pflanzenarten

 darstellen. Je grisBer der Betrieb, desto griBer ist die Ten-
denz, von der traditionellen Heuwirtschaft zur Silage-
wirtschaft tiberzngehen. Das bedeutet, daB das geschnit-
tene Gras nicht mehr (zu Heu) getrocknet, sondern durch
das Silieren konserviert wird. Die Wiesen, die zur Silage-
nutzung verwendet werden, werden i intensiver mit Stick-

' stoff gediingt, was bereits die Artenzusammensetzung
veriindert. Zudem werden Fliichen zur Silagenutzung
frither gemitht, weit bevor die Grtiser oder die Kriiuter
blithen. Auch dies hat Konsequenzen fiir den Naturhans-
halt. :

. Die kologisch vertriiglichste, aber betricbswirtschaft-
lich immer unrentabler werdende Mﬂchvxehhalnmg ist
sicherlich die mit Heuwirtschaft und Herdauftrieb, also
weidende Kithe. Wer einmal durch Bayern fiihrt und die
dort z.T. noch vorhandenen, kleinbiuerlich gepriigten
Landschaften mit denen Schleswig-Holsteins vergleicht,
weiB, welchen landeskulturellen Beitrag eine kleinb#uer-
lich gepriigte Landwirtschaft leistet, Doch solch vertriig-
liche Nutzungsfonnen stehen genauso auf der RotenLi-
ste wie viele bedrohte Tier- und Pflanzenarten. Biolo-

* gisch wirtschaftende Bauem, die wieder verstiirkt zur
Heuwirtschaft tendieren und auch darauf achten, da8 ein
hoher Kriiuteranteil im Gritnland vorhanden ist, wissen,
daBz.B. ihre Tierarztkosten zuriickgehen; intensive Diin-
gung der Fliichen mit Stickstoff verdriingt diese Kriiuter,
Das heiBit konkret, da8 die Fiitterungs- und Haltungsfor-
men der Tiere nicht nur eine Relevanz fiir die Naturaus-

‘stattung haben, sondern auch fiir die Gesundheit der Tie-
re. Doch auch in solchen Fillen verspricht die Chemie
Abhilfe: Die Spritze oder das Genersetzt das Kraut. Ei-
ne durchaus realistische Vision, denn die Medizin und
Chemie sind bekanntlich in den Stiillen auf dém Vor-
marsch,

. Und nicht nur dort: Man hat festgestellt, daB die Her-

. stellung von Hartkiise (z.B. Emmentaler) immer proble-
matischer wird, weil wihrend der Reifephase plotzlich
Nachg#rungsprozesse einsetzen. Ursache: Silagefutter.
Uber das Futter selbst, aber auch z.B. tiber die Stalluft _

- (wenn Silage im Stall gelagert wird) gelangt ein be-
stimmtes Bakterium in die Milch, welches diese Nachgi-
rung verursacht. In “Silagemilch” gibt es davon bis zu

35 Sporen pro Milliliter, in “Heumilch” nur eine. Der

.K!Isewn’dmtbxszuzwexSporen fertig, abexmit35
nicht mehr. Nun besteht in GroBmolkereien die Mtglich-
keit, dieses Problem technisch zu 16sen, u.a. mit Bakte-
riofugen, mit hohem Ni tmnemsatz etc. Aber: Es gibt

. auch die M6glichkeit, den Bauern fur das “hessere Pro- .

dukt”, fitr die Heumilch, einen besseren, spnch htheren
Preis zu zahlen. So etwas geschieht zB. in einigen Berei-
chen des Allgus, wo man den Bauem bis zu sechs Pfen-
nig mehr pro Kilogramm fiir die Heumilch zahit, die fiir
die Produktion des bekannten Emmemaler Kiises ver-
wendet wird.

* Oder besser zahlte. Denn die Emmental‘erProduzen—
ten geraten durch niederlindische Konkurrenz mehr und
mehr unter Druck. Die holliindischen Méthoden beim
Leerdamer (folienreife) ist billiger, der “Allgauer” z1eht
nach ,die Milchpreise sinken.

Langst ist erwiesen, da8 die Milch von Kiihen, die
sehr hohe Milchleistung haben, d.h. die durch Zucht, Fiit-

- terung und ggf. in Zukunft auch durch das Hormon BST,

hohe Ertriige abwerfen, qualitativ nicht so hoch einzu-
schiitzen ist, wie von extensiv gemolkenen Tieren. In der
Zeitschrift “Deutsche Milchwirtschaft” Nr, 24/1985
wird von der Preisverleihung des “Wilhelm-Stepp-Prei- *
ses 1984" an den Miinchener Wissenschaftler Dr, Win-
fried Tiemeyer berichtet. Tiemeyer hatte bislang unbe-

~ kannte Milchbestandteile nachgewiesen und festgestellt,

daB deren Gehalt mit zunehmernider Milchleistung der

* Kithe zurfickgeht. Die AbschiuBfrage des Berichtes lau-

tet: " Es stellt sich hierbei die Frage, ob eine Ziichtung
von Milchkithen nur auf hohe Milchleistung sinnvoll er- -
scheint, wenn davon Beemtrdchtigungen der Milchquali-
tdt ausgehen”. ]

Dabei stellt sich die Frage: ‘Was wird heute bei der
Milch eigentlich als Qualitiit bezeichnet?

.Als qualitativ hochwertig gilt eine Milch , die geringe
“ Keimzahlen aufweist, Fiir den Verbraucher hat diese

Keimzahl keine hohe Relevanz, wohl aber fiir die weiter-
verarbeitende Industrie: Sie will eine Keimzahl von
100.000 Keimen pro Milliliter (heute liegt man bei
300.000 bis 700.000) anstreben, um die Transportwege
der Milch und ihre Lagerfihigkeit weiter verliingern -
bzw. erhtthen. Die Motivation hat mit Qualitéit im Positi-_
ven nichts zu tun, dahinter steckt vielmehr geschafth
ches Interesse.

Aber: Die rechtlich fixierten Qualitatsnonnen werden
auch in vielen anderen Bereichen nicht am Verbraucher-
interesse orientiert: Aussehen und Unversehrtheit, nicht
Schadstofffreiheit oder Inhaltsstoffe bestimmen die Han-
dels- und Gtiteklassen, das ist bei der Milch nicht anders -
als bei anderen Produkten. (Fortsetzung Seite 39)
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rungen vollzogen werden D.h.: Es muB
einerseits diskutiert werden iiber die
Verknlipfung von Industrie und
(Land)wirtschaft. Es muB zum anderen
neu aufgearbeitet werden, welche Pro-
bleme der Wechsel umserer Gesell-
schaft hin zur Industrie- ond Dienstlei-
stungsgesellschaft mit sich gebracht
hat und noch mit sich bringen wird. Zu
diesem Zweck wiire es durchaus rat-
.sam, einige grundlegende Werke der
70iger Jahre (6) aus den Biicherregalen
hervorzuholen.. Die “Grenzen des

. Wachstums” werden, dies zeigt die -

- Gegenwart, zu allererst in der Land-

wirtschaft sichtbar. Industrielle Metho-
- den sind nun einmal nicht auf die Natur
zu iibertragen, denn die Natur basiert
nicht auf linear steigenden Verbriiu-
. chen, auf stindigem Wachstum, son-

dern kennt ausschlieBlich geschlossene
Kreisliufe, a

Exkurs: Die Landwirtschaft
gls Teil des :

Wirtschafissystems

Die heutige Abhiingigkeit der Bau-
ern von den vor- und nachgelagerten
Agrarbereichen, aber auch von der In-
dustrie insgesamt sind in vielen Publi-
kationen beschrieben worden, selbst in
den Agrarberichten. Aber selten wird
deutlich gemacht, welche Rolle die
Landwirtschaft ftir die Profitinteressen
derer spielt, die am Gesamtwirtschafts-
system verdienen, besser: dieses Sy-

. Stem stiitzen, erhalten und entwickeln.

- Eine hervorragende historische Analy-

se zur Rolle der Landwirtschaft hat

Niek Koning (7) geliefert. Koning be- -

schreibt und beweist, daB aus den biu-
erlichen Familienbetrieben heraus der
Industrialisierungsprozef der Land-
~ wirtschaft in der abgelaufenen Form

nie hiitte ausgeldst werden konnen.
Das Kapital zog sich sehr frith aus der
Landwirtschaft zuriick und wanderte in
die Industrie ab. “Der Proletarisie-
rungsprozef wurde wieder umgekehrt
- Landarbeiter wurden wieder Bauern,
der Familienbetrieb wurde nicht nur er-
halten: er kam nun viel allgemeiner vor
als vorher”. Diese Familienbetriebe

hatten aber viel zu wenig Mittel, um zu

investieren und zu intensivieren, um
also “Produktivitiitsfortschritte” zu
machen. Die Betriebe konnten auch
keine Forschung betreiben, hatten kei-
ne Mittel fiir Flurbereinigungen, konn-

ten von sich aus also mehr oder weni-

" ger nichts anderes machen als in unse-

rem heutigen Sinne “extensiv” und so-
mit relativ naturschonend zu produzie-
ren. AuBlerdem gab es nicht die Moti-
vationen, stiindig Emeunerungen in
Form von “Fortschritten” einzufiihren.
Koning stellt fest, daB die freie Markt-
entwicklung in der Industrie filr die
Landwirtschaft zuerst sogar zur Folge
hatte, daB dort die Produktivitfitsent-
wicklungen gebremst bzw. gering ge-
halten wurden. Denn: das Kapital hatte
sich ja aus der Landwirtschaft zurlick-
gezogen. Aber: Die Wirtschaft - so wie
sie derzeit ausgerichtet ist - war und ist
abhiingig von Investitionen, von
Wachstum.

Geldfliisse steigern sollten und
konnten z.B. die Arbeiter, die verstiirkt

von der Industrie auch auf dem Lande -

gesucht wurden (VW fuhr beispiels-
weise mit Lautsprecherwagen durch
die Dosrfer, um Arbeiter anzuwerben!).
Die Arbeiter in der Industrie hatten das
Interesse, hthere Lohne zu fordern, die

-Unternehmungen das Interesse, diese

gering (und den Profit hoch) zu halten.
Die Lésung: Die Preise fiir Nahrungs-

mittel muBten runter, um dadurch indi-
rekt die Kaufkraft zu erhthen. Die
Landwirtschaft muBte auch ein hthe-
res Potential an Arbeitskriiften liefern,
um die Industriearbeitspliitze besetzen
zu kéinnen und um die neuen Industrie- -
arbeiter gegen die alten hinsichtlich ih-
rer Rechte und Forderungen ausspielen
zu kiinnen. :

Aus diesen Griinden hat der Staat
quasi bis heute in die Produktivitiits-
entwicklung der Landwirtschaft mas-
siv eingegriffen, zum Beispiel durch
Flurbereinigungen, durch Preispolitik,
durch einzelbetriebliche Ftrderung
u.v.a.m, Auch heute noch gilt die Devi-
se geringer Nahrungsmittelpreise zur
Konjunkturbelebung bzw. -aufrechter-

" haltung im konventionellen Sinne, und
-nicht nur dazu sind UberschiiBe vonns-

ten.

Gleichzeitig wurde aber die Land-
wirtschaft auch als Absatzmarkt der In-
dustrie entdeckt, zum ,Beispiel fiir
Traktoren, Landmaschinen, Melkanla-
gen, Boxenlaufstille, Diingemittel, Pe-
stizide. DaB demniichst auch patentier-
tes Saatgut oder patentierte Tiere den
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Landwirten angeboten werden, paBt in
die Entwicklungen. Die Vorleistungen,
die ein Landwirt titigen muB, che er
seine Emte einbringen kann, d.h. die

Aufwendungen fiir einzusetzende Be-.

tricbsmittel, steigen stindig, aber
selbst die 2.T. erzielten htheren Ernte-
mengen bringen ihm keine hoheren
Einnahmen, da die erldsten Preise stiin-
* dig zuriickgehen,

Das Problem der Vorleistungen soll
hier mit einigen Zahlen illustriert wer-

den, sie zeigen, welch massives Inter- -

esse die Industrie an der Aufrechterhal-
tung der jetzigen Produktionsstruktu-
ren hat. (Nicht ohne Grund wurde z.B.
der “Industrieverband Agrare.V.” oder

aber die “Fordergemeinschaft Inte- _

grierter Pflanzenbau” gegriindet.)’
Pflanzenbehandiungsmittelmarkt: .

Der Weltmarkt fiir Pflanzenbehand-
lungsmittel hatte 1989 einen geschiitz-
ten Wert von 36,2 Mrd DM, bundes-
deutsche Firmen sind daran maBgeb-
lich beteiligt.(s. Abb.1 auf S.29)

Die in der Bundesrepublik abgege-
‘bene Wirkstoffmenge ist bereits oben
dargestellt, rund die vierfache Menge

(n#imlich ca. 120.000 Tonnen Wirk--

stoffe) wird exportiert.

< Zaest dm\'\jﬂn\

L«iam s utiewn |

. Die Chemie-Manager wollen weite-
re Miirkte erschlieBen - wie es in der
Wirtschaftssprache heiBt. Die Politiker
unterstiltzen dies z.T. kriftig, die EG
hat 1990 beispielsweise 100 Mio. DM

Westeuropa 27%

Lateinamerika 9%

Aufteilung des Weltpflanzenschuizmarktes
nach Regionen (wertmaBig)

' Nordamerika 27%

Japan 11%

Asien 13%

 Afrika 4%
Osteuropa 9%

\ . é e .
fitr Pestizidlieferungen niach Polen be-
_ reitgestelit. Dort war, w.a. ‘durch den

Zusammenbruch der bisherigen groBen -
staatlichen Betriebe, der Pestizidabsatz
stark riickliiufig. Ob in diesen Lindern,
sowohl in Osteuropa, als auch in. der
Dritten Welt, eine uktion un- -
seres Stils aus Sicht z.B. auch der Ar-
beitsplatzerhaltung einen Sinn macht,
wird dabei anscheinend nicht bedacht, -

Diingemittel:

Nachholbedarf wurde auch bei Diin-
gemitteln ausfindig gemacht. Die west-
deutschen Bauern (ohne die fiinf neuen
Lénder) verbrauchen mit 1,60 Mio t
Stickstoffdlinger (1987/88) fast genau-
so viel wie in ganz Afrika verstreut -
wird (1,885 Mio t) (8). :

~ “Dilngemittel sind eine wesentliche
Voraussetzung fir eine notwendige
Steigerung der Nahrungsmittelproduk-
tion, um die wachsende Weltbevéike-
rung zu erndkiren”, schreibt der Indu-
strieverband Agrar. DaB in vielen Lin-
dern aufgrund der unterschiedlichen
Bevolkerungsdichte - als Beispiel sei
abermals Polen genannt - die Ertrige
gar nicht so hoch sein miissen wie in

‘der Bundesrepublik, um die Bevéike-

rung mit Nahrungsmitteln zu versor-
gen, verraten die - Chemie-Vertreter
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'Diingemittel - Begrenzte Rohstoffe

Die Bodenvorrate sind um ein Vielfaches groBer
als dig Lagerstéattenvorrate

Die meisten Btden enthalten zwischen 0,2 bis 4,8 %

Kalium (K) und 0,02 bis 0,15 % Phosphor (P). Das sind -
bei einer 20 cm dicken Ackerkrume 6000 bis 173000 kg -

" K20/ha und 1400 bis 10 400 kg P205/la. Bdden mit 0,2
9, K20 sind sehr selten. Selbst Kieselschiefer und Mu-

" schelkalkverwitterungsbtden haben noch 0,6 % und ein
untersuchter Flugsand z.B. bei Celle noch 1,1 % Gesamit-

kalium, entsprechend 18.000-bzw. 33.000 kg K20/ha auf .

20 cm Bodentiefe. Die meisten Boden liegen abér bei 1,5
bis 2.0 % Gesamtkalinmgehalt. Die bekannten Lagerstit-
tenvorriite reichen laut der Studie “Global 2000" bei Ka-
lium 84 bis 430 Jahre, je nach prognostizierter Zuwachs-
rate des Verbrauchs. Wiirden alle Landwirte der Erde die
gleichen Diingeranspriiche haben wie wir in den indu-
strialisierten Lindem, so wiirden die Vorriite vermutlich
kaum noch 80 Jahre reichen. - - '
Kalinm bildet in diesemn Sinne kein Problem, da die
Vorriite der Ackerkrume sehr groB sind. Die Pflanzen
durchwurzeln nicht nur die Ackerkrume, sondern auch
noch den Unterbodern - auf tiefgriindigeren Boden bis
tiber 1 Meter. Die Vorriite im EinfluBbereich der Wur-
zeln erhthen sich dann um den Faktor 5, d.h. auf bis zu

Die Phosphatvorriite der Boden sind im Verhltnis zu
Kalium eher als gering anzusehen. Trotzdem ist in den -

_ oberen 20 cm Ackerkrume der Erde noch 17- bis 50mal

mehr Phosphat vorhanden als in allen Lagerstiitten zu-.
sammen, wie eine globale Phosphatbilanz von Pieroy, -

‘Schweden, nachweist. D.h., wir miissen mittelfristig oh-

nehin von den Bodenvarriiten leben, da sie um ein Viel*
faches griifer sind als die Lagerstiittenvorriite.

Das einfache Prinzip des N#hrstoffersatzes aus Lager-
stittenvorriiten 148t sich nur eine kurze Zeit durchfithren
und stellt langfristig keine Lésung der Nihrstofffrage .
dar. Wir miiften schon bald Phosphor und Kalium aus
den Gesteinen extrahierén und anreichern. Etwas anderes
tun die Pflanzen und Mikroorganismen durch die aktive
Nihrstoffmebilisierung aber auch nicht. Bezieht man ei-
ne nicht zu vermeidende Bodenerosion in diese Uberle-
gungen mit ein, so wandern langsam die Minerale des
Unterbodens in den EinfluBbereich der Pflanzenwurzeln
und stehen zu ihrer Emithrung zur Verfiigung. Die ver-
witterten Minerale werden mit der Zeit abgeschwemmt.
Unter der Annahme eines Nettoentzuges von 30 kg
K20/ha und Jahr in einer Fruchtfolge und 30.000 kg

- K20 in der Ackerkrume wire eine Erosion von 0,1 mm

pro Jahr ausreichend oder in 100 Jahren nur 1-.cm. Leider
wird dieser Wert in vielen Landschaften um ein Mehrfa-

" ches iiberschritten.

mehrere 100.000 kg pro ha fiir die meisten Béden.

Quelle: (10)

nicht. Die Welt-Bevtlkerung wire
durchaus mit biologischen Landbau-
methoden zu erihren - nur stimmen
dann eben die Unternchmensbilanzen
nicht. '

Auch die Umstitze der Futtermittel-
wirtschaft kénnen sich sechen lassen.

Betrugen die Ausgaben fiir Futtermit- .

tel 1960 ca. 3,1 Mrd. DM (wobei die
Hiilfte iiber Futtermittelhiindler veraus-

gabt wurde), so lagen sie 1985 schon’

bei 11,5 Mrd. DM (10 Mrd. tiber Fut-

* termittelhtindler) und 1990 bei knapp -

16 Milliarden DM. (9)
Problematische Tierzucht - .

Auch andere’ Zuchtprogramme in
der Tierzucht verstiirken durch ihre en-
ge Auswahl und ihre Beschriinkung
auf wenige Elterntiere die Abhtingig-
keiten der Bauern. Weitere Folgen sind
groBe Inzuchtprobleme und genetische
Verarmung. In der Rotbund-Zucht
stammen bereits 80 % der Tiere aus nur
zwei Viiterlinien. Stellt sich hier nach
Generationen ein Erbfehler ein, sind
die Folgen fiir die Zucht nicht zu iiber-
sehen. .

Bei dem sog. Basishybridzuctitpro- -

gramm in der Schweinezucht war ein
wesentliches Kriterium, welche Vater-

tierlinie sich besser fiir die computer- -

gestiitzte Klassifizierung eignet; tier-
spezifische ~Gesichtspunkte waren
wichtig, :

Dle industrialislerte

. Landwirtschaft: In der DDR

berelts gescheltert

Aber der Landwirt ist nicht nur zum
Abnehmer von Produkten einer wach-
senden Industrie geworden, er soll
auch verstirkt als Rohstofflieferant
herangezogen werden. MaBgeschnei-
dert - die Gentechnologie wird das ihre
dazu beitragen - werden die *‘nach-

wachsenden Rohstoffe” sein, die der

Bauer der Industrie zu liefern hat; ge-
nauso maBgeschneidert wie die Spritz-,

Diinge- und Emtepliine, die vom Ab- -
nehmer bestimmt werden.

Die “Agrar”politiker wissen von
dieser Entwicklung nur zu gut. Opfer
dieser Entwicklung ist nicht nur der
Landwirt selbst, der immer stiitker un-

ter Druck gertit und entweder wéchst '

oder weicht; Opfer sind auch - wie im
érsten Teil gezeigt - die Umwelt und
die Menschen in der Dritten Welt.

~ Diese filir die Bundesrépublik und -
die EG zu beobachtende Entwicklung
hat es, vielleicht sogar im stéirkeren
MaBe, auch in der ehemaligen DDR
gegeben; it einer (ideologischen)
Motivation, die sich zwar vor der un-
terschied, die in der EG auszumachen
ist, aber mit den gleichen Folgen: Am
Ende stand die Industrialisierung der
Landwirtschaft, Bavern verschwan-
den, Umweltschiiden mehrten sich.
Am Ende standen GroBstrukturen, die
noch um eine Zehnerpotenz groBer wa-
ren, als die, die derzeit in der EG anzu-
treffen sind. Es ist wohl nicht dibertrie-
ben, wenn festgestellt wird, daB die .
Ausrichtung der DDR Agrarpolitik mit
der der EG tibereinstimmte.

Beide Agrar-Systeme bejahen
Wachstum und Industrialisierung der
Landwirtschaft. Der Unterschied zwi-
schen der BRD und der ehemaligen
DDR liegt lediglich darin, daB diese
Entwicklung in der ehemaligen DDR
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brutaler durchgesetzt wurde und weiter

fortgeschritten war. ;
- Wer aus den agrarpolitischen Aus-
. sagen der SED einmal die ideologisch
geflirbten Phrasen streicht und den
Parteinamen schwirzt, wird Schwie-
rigkeiten haben festzustellen, aus wes-
sen Feder diese Aussagen geflossen
sind. (8. Kasten unten) S

DaB die DDR “gescheitert” ist, da-
von hatte nicht zuletzt das in vielen Be-
reichen kollabierende Agrarsystem sei-

- - nen Anteil. Ein solcher kologischer

dustrialisierten Landwirtschaft im We-

sten noch bevor, er kiindigt sich aber
bereits (z.B. in den USA oder den Nie-
derlanden). .- :

In der BRD gehen jeden Tag ca. 70
Betriebe in Konkurs, in der EG schlieft
alle zwei Minuten ein landwirtschaftli-
cher Betrieb. In der ehemaligen DDR
sollen von ca. 860.000 Arbeitskriiften

weit mehr als 500.000 die La_ndwirt- )

schaft “verlassen”, ]
_ Dieser Strukturwandel - wie dieser
Proze8 harmlos umschrieben wird -

' den, z.B. in-Polen (wo nach wie vor

kieinb#nerliche (Privat)betricbe exi-
stieren). Die Landwirtschaft Polens auf
die GréBenstruktur der.(alten) Bundes-
republik gebracht - das wiirde fiir mehr
als 1,6 Millionen Betricbe das “Aus”

" “Strukturwandel” ist nicht ein-
Jfach:gleichzusetzen mit dem-so -
hdufig polemisch gebrauchten

“-Schlagwort “Baiernsterben” .
Zum Strukturwandel gehdrt das
Wachstum in gréfere Produk- .
tionseinheiten, die Spezialisie-

" und Skonomischer Kollaps stehtderin-  soll anch in anderen Léndern stattfin. rung auf bestimmte Betriebs-_ : . |
Das SED Agrarprogramm: industriem#Bigen Produktionsimethoden mit dem hésch-

o Die Sozialistische Einheitspartei Deutschlands ver-
- folgt in ihrer Agrarpolitik zwei eng miteinander ver-
kniipfte Ziele: "
In der Land- und Nahrungsgiiterwirtschaft die Pro-
duktion und deren Effektivitéit systematisch zu erhthen,

um eine stabile, sich stetig verbessernde Versorgung der

Bevolkerung mit hochwertigen Nahrungsmitteln und der
- Industrie mit Rohstoffen zu sichern;
die Lebensbedingungen des Dorfes denen der Stadt an-

zun#hern, um die wesentlichen Unterschiede zwischen

- Stadt und Land allm#hlich zu itberwinden. Das 8konomi-
sche Grundgesetz des Sozialismus, das bedeutende

Wachstum der Produktivkriifte, insbesondere die Fort-
schritte in Wissenschaft und Technik, sowie die Weiter-
entwicklung der gesellschaftlichen Verhiiltnisse auf dem
Lande verlangen objektiv, die landwirtschaftliche Pro-
duktion weiter zu intensivieren und industriem#Bige Pro-
duktionsmethoden anzuwenden. Die Arbeit in der Land-
wirtschaft wandelt sich aufgrund der Anwendungen in-
dustrieller Produktionsmethoden. Sie verlangt eine hohe
allgemeine und fachlich spezialisierte Bildung.

Die gesunde Erntthrung des Volkes mit hochwertigen

Nahrungsmitteln und die Versorgung der Industrie mit -

Rohstoffen erfordem ein stétiges Wachstum der land-

wirtschaftlichen Produktion, zugleich:auch eine Verbes-

serung der Qualitiit der Produkte und der Produktions-
struktur, Das ist auf die Dauer nur durch die weitere Er-
hohung der Bodenfruchtbarkeit und die Herausbildung
groBer Produktionseinheiten auf der weiteren Festigung
- des Biindnisses zwischen Arbeiterklasse und Genossen-
schaftsbauern zu gewihrleisten. Diese Produktionsein-

heiten ‘zeichnen sich durch ein hohes Niveau der Kon-.

zentration, der Spezialisierung, der horizontalen und ver-
tikalen kooperativen Beziehungen aus,

Deshalb ist die Agrarpolitik der SED darauf gerichtet,
Schritt fitr Schritt die Erzeugung pflanzlicher und tieri-
scher Produkte nach dem Prinzip industrieller Produk-
tion umzugestalten und den planmiéiBigen Ubergang zu

stem Nutzen fiir die gesamte Gesellschaft zu vollzichen.
Auf diesem Wege wird in der Land- und Nahrungsgiter-
wirtschaft die wissenschaftlich-technische Revolution
am besten mit den Vorziigen der sozialistischen Gesell-
schaftsordnung verbunden. :

- Die SED ist bestrebt, dabei die landwirtschaftlichen

~ Produktionsgenossenschafien und die volkseigeneri Be-

triecbe der Land-, Forst- und Nahrungsgiiterwirtschaft
weiter zu festigen und die Zusammenarbeit der sozialisti-
schen Landwirtschaftsbetriebe, der Verarbeitungsbetrie- .
be und des Handels stindig zu entwickeln. Die Vertie-
fung der Kooperationsbeziehungen ist ein Wesenszug
der Agrarpolitik-der Partei. Die Koopération ertffnet
stindig die Moglichkeit, um mehr, besser und billiger
landwirtschaftliche Erzeugnisse zu produzieren, zu ver-
arbeiten und dadurch das Niveau der Vérsorgung der Be-
volkerung stetig zu verbessern....

Die weitere Umgestaltung der Landwirtschaft nach

dem Beispiel und den Methoden der industriellen Pro-

duktion ist gesetzmiiBig von einer immer engeren Ver-

flechtung mit anderen Zweigen der Volkswirtschaft be-

gleitet, die direkt oder indirekt an der Nahrungsgiterpro- -
duktion teilnehmen. Das gilt vor allem fiir solche Bereij-
che, die landwirtschaftliche Produktionsmittel herstellen
oder landwirtschaftliche Erzeugnisse verarbeiten, lagern

.oder verkaufen. So vollzieht sich die bereits von Karl

Marx vorausgesagte “neue, hthere Synthese, des Vereins
von Agrikultur und Industrie”. .'

.Auf diesem Wege bildet sich schrittweise der volks-
wirtschaftliche Agrar-Industrie-Komplex heraus, der auf.
effektivste Weise landwirtschaftliche Erzeugnisse, vor
allem Nahrungsmittel, produziert. Dabei entstehen ein-
heitliche technologische Ketten-von der Produktion tiber
die Verarbeitung bis zum Absatz. Es ist notwendig, die
Herausbildung des volkswirtschaftlichen Agrar-Indu-
strie-Komplexes im Interesse des ganzen Volkes immer
besser zu leiten und zu planen” o

QUELLE: (11)
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setzen von Marktnischen, das Er-
schliePen neuer Einkommensquellen,
sei es innerbetrieblich durch das An-
gebot landwirtschaftsnaher Dienstlei-
stungen, sei es auBerbetrieblich
durch die Aufnahme einer auferland-
wirtscthichen Erwerbstdtigkeit und
natiirlich die Aufgabe von Betrieben
in der Generationenfolge*.
Bundeslandwirtschaftsminister
Kiechle, (12) _
Viele Hofbesitzer, die noch vor 10
Jahren glaubten, eine dauerhafte Exi-
stenz zu haben, muBten aufgeben bzw.
stchen’ am Existenzminimum, leben
von der Substanz ihrer Hofe. Und die-
- ser wahnwitzige, von-der Politik be-
wuBt gewollte Prozel - geht weiter.
Weil n#imlich Politik und Gesellschaft
der Landwirtschaft heute nur noch eine
. Funktion zuschreiben: niimlich még-
lichst billig Rohstoffe zu produzieren.
Rohstoffe, die von der Lebensmittelin-
dustrie oder - im Fall der nachwach-
senden Rohstoffe - von der chemischen
~ und pharmazeutischen Industrie zu
* Billigstpreisen verlangt werden, deren
Weiterverarbeitung mit minimalem
Aufwand geschehen soll: So gibt es in
Italien schon Ketchup-Tomaten, die ei-
nen Druck von mehr als 11 Kilogramin
standhalten, damit sie per Mithdrescher
geerntet werden ktnnen. Der Absatz

der Produkte der Lebensmittelindustrie

wird vielfach subventioniert, und dies
wird félschlicherweise als Agrarsub-
vention bezeichnet. “

Ein Beispiel dafiir, daB als Land-
wirtschaftssubventionen bezeichnete
Gelder hiiufig in ganz andere Kaniile
flieBen, bietet derzeit der Bereich der
nachwachsénden Rohstoffe, die den
Bauern neue Absatzmirkte verspre-
chen sollen. Um das UberschuBpro-
dukt Zucker (Selbstversorgungsgrad in

- 1985 147 %) der chemischen und phar-
~ mazeutischen Industrie als “Rohstoff”
schmackhaft zu machen, hat die EG-
Kommission sich auf Druck der ge-
nannten Industriezweige etwas einfal-
lenlassen:

- Sie bietet ihnen Zucker statt zu EG-
Preisen zu deutlich niedrigeren Welt-
marktpreisen an. Die deutsche chemi-
sche Industrie hat sich daraufhin bereit
erklirt, statt wie bisher 60.000 Tonnen
kiinftig ca. 500.000 Tonnen Zucker ab-
zunehmen, ein Mehr von 440.000 Ton-
nen. Aber: Der EG-Interventionspreis

von Zucker (1387,70 DM pro Tonne,
Stand Juni 1988) muB auf Weltmarkt-
preisniveau (ca. 400,— DM pro Ton-
ne) heruntersubventioniert werden - ei-
ne Differenz von rund 434 Millionen

DM pro Jahr: Eine Subvention, die der’

chemischen Industrie und nicht den
Bauern zugute kémmt, die aber als
Agrarsubvention tituliert wird.

Beispiel Milchpulver:

DaB Mitte der 70iger Jahre die Ma-
germilchpulverproduktion einen enor-
men Schub erfahren hat, lag nicht da-
ran, daB die Milchproduktion pl6tzlich
in die Hohe geschnellt ist oder daB sich
der Absatzmarkt vertindert hatte. Die
Ursache war die staatliche Frderung
beim Bau von Anlagen fiir die Mager-
milchpulverherstellung (Spriihtiirme).
Gleichzeitig wurde die Intervention bei
Magermilchpulver eingefithrt, d.h., es
wurden Garantiepreise fiir Mager-
milchpulver etabliert. Doch die ange-
kiindigten Einkommensverbesserun-
gen fiir die Landwirte blicben aus. Die
groBen Molkereien, die z.B. Sprithtir-
me gebaut haben und speziell fitr die
Inteivention arbeiten, zahlen keines-
weg den Landwirten die besten Aus-
zahlungspreise, wie es immer wieder
dargestellt wird. Das Versprechen der
Politiker und der Industrie, diese Inve-
stitionspolitik werden Nutzen fiir die
Bauem bringen, erweist sich im nach-
hinein als Liige.

Beispiel Zuckermarkt:

Auf dem Zuckermarkt gibt es mit
dem Instrument des Quotensystems die
Moglichkeit, die Produktion relativ
wirkungsvoll an der Nachfrage zu
orientieren, und so Uberschilsse gar
nicht erst entstehen zu lassen, Dennoch
stieg der sogenannte Selbstversor-
gungsgrad bei Zucker von 10 % im
Jahr 1973 auf 147 % im Jahr 1982.
Poppinga/Schmidt (13) zitieren einen
Bericht des hessischen Landwirt-
schaftsministers tber das Zuckerwirt-
schaftsjahr 1984/85:

“Trotz der weltweiten Uberschufsi-

tuation, die niedrige Preise bei-

schlechten Absatzmdglichkeiten ... er-
warten lief, trotz der hohen Lagerbe-
stdnde in der EG und trotz des rilckldu-
figen innergemeinschafilichen Ver-
brauchs wurden 1984 sowohl in der
Bundesrepublik Deutschland als auch
in der Gemeinschaft die Anbaufldchen

filr Zuckerritben nach der 1982 und
1983 vorgenommenen Reduzierung
wieder erweitert. Von wesentlichem
EinfluB hierauf waren die niedrigen
Rilben- und Zuckerertrdge der Ernte
1983, die zu ungilnstigen Betriebser-
gebnissen in der Zuckerindustrie fithr-
ten, so dafl zwecks mdglichst rationel-
ler Kapazitdtsauslastung der Zuckerfa-
briken eine weitere Verringerung der
Anbaufldche fiar nicht ratsam gehalten
wurde.”

Poppinga und Schmidt kommen zu
dem Ergebnis, daB es filr die Losung
der Uberschiisse auf dem Zuckermarkt
keiner neuen Vorschliige und keiner
neuen Reformmodelle bedarf, sondern
einer stringenten Analyse der Griinde,
warum trotz der vorhandenen Interven-
tionsmoglichkeiten diese enorme
UberschuBentwicklung eingetreten ist.
Thre SchluBfolgerung: Uber die Inter-
essen der Agrarwirtschaft mu man re-
den. : '

Der GroBteil der Bauern ist von der
Entwicklung genauso betroffen wie die
Umwelt und die Verbraucher auch.
Auf ihrem Riicken wird diese Politik
ausgetragen. Oftmals hrt man, daB die
betriebene Politik im Agrarsektor den
Landwirten “Anreiz” zu mehr Produk-
tion geliefert hat. Reizen mag man sich
entzichen ktnnen, Zwiingen nicht. Es
mag Anreiz fiir die Betriebe, die mehr
oder weniger direkt von dem System
profitieren, gewesen sein, weiter zu in-
tensivieren und zu investieren, jene
Betriebe also, die auch heute in der
Landwirtschaft 100.000 und mehr DM
pro Jahr verdienen ktnnen. Fiir die
Mehrzahl der landwirtschaftlichen Be-
tricbe aber bedeutet die Agrarpolitik
den Zwang, auf Massenproduktion zu
setzen, um bei niedrigen Preisen tiber-
haupt noch ein Einkommen erwirt-
schaftenzukénnen. y

Ziel der Landwirtschaft ist es, wie
das jedes anderen Wirtschaftszweiges
auch, Geld zu verdienen, Von sich aus,
quasi als Selbstverpflichtung, werden
weder soziale noch dkologische Belan-
ge in dem MaBe beriicksichtigt, wie es
erforderlich wire. Wichtige soziale
Fragen sind dank deér Gewerkschafts-
bewegung schon weit mehr beriick-
sichtigt, als dies bei tkologischen Fra-
gen der Fall ist. So wie soziale Rege-
lungen (z.B. Verbot der Kinderarbeit,
40-Stunden-Woche o.,) erkdmpft
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wurden, sind jetzt Regelungen fiir den
Ukologischen Rahmen erforderlich.
" Und diesen Rahmen muB die Politik,
muB die Gesellschaft setzen und defi-
nieren. Das Preisdiktat, dem die Land-
wirtschaft heute ausgesetzt ist, macht
es den Bauern unmdglich, skologische
(oder soziale) Belange aufzugreifen.
So wie sich die Bauern mit 70 oder 80
Wochen-Stunden selbst ausbeuten
- (miissen), sind sie zudem gezwungen,
die Umwelt auszubeuten.

Die Agrarberichte  machen jedes
Jahr auf neue deutlich, daB viele Be-
tricbe mit einem Jahres-Einkommen
von 8.000 bis 10.000 DM auskommmen
miissen. Viele Bauern leben von der
Substanz ihrer verschuldeten Betriebe,
sie leben oft unter dem Sozialhilfesatz

- und miissen - wenn es denn gar nicht
mehr geht - anfgeben. Dabei sind gera-
de diese Betriebe nicht verantwortlich
fitr die UberschuSproduktion. Denn, so
stellt der ‘EG Agrarkommissar
MacSharry fest: nur 6% der Getreide-
betriebe bewirtschaften 50% der Ge-
treidefléiche und produzieren 60% des
anfallenden Getreides. 15% der Milch-
betriebe produzieren die Hiilfte der EG
Milchmenge, 10% der Rindfleischbe-
tricbe erzeugen die Hilfte des EG
Rindfleischs. Fiir diese angeblich “lei-
stungsfiihigen” Betriebe wird bislang
die Politik gemacht. Die anderen mis-
sen sich eine auBerlandwirtschaftliche
Alternative suchen. Doch die Politiker,
die auch heute noch den Strukturwan-
del als Gesundschrumpfungsproze8
der Landwirtschaft bezeichnen, kén-
nen den Betroffenen nicht mehr sagen,

wo angesichts von ca. 2 Millionen Ar-
beitslosen die Alternativen zu suchen
sinid. Und noch weniger kiinnen sie sa-
gen, wie sich unser westliches Wirt-
schaftssystem auf der ganzen Welt eta-
blieren soll, ohne daB dies zum tkolo-
gischen bzw. sozialeh Kollaps fithren
wiirde. Das Dilemma ist, daB das be-

trichene Wirtschaftssystem von Wohl-

stand und Fortschritt erfolgreich ist -
kurzfristig betrachtet; existenzgefiihr-
dende Schiiden stellen sich erst spiiter

- ein, wenn die heutigen Entscheidungs-

tréiger Liingst nicht mehr in der Verant-
wortung stehen. Es ist nicht leicht, die
Uberlegungen von Umweltschiitzern,
die die Belange nachfolgender Genera-
tionen berficksichtigen, denen nahezu-
bringen, deren Entscheidungshorizont
durch Geschiiftsbilanzen oder Legisla-
turperioden bestimmt wird. -

Diese fatale Situation in der Land-
wirtschaft, hervorgerufen durch den
Okonomischen Druck, wiirde sich
durch die geplanten GATT-Vereinba-
rungen noch einmal verschéirfen. Um
es klar zu machen: Der BUND will
nicht die derzeitige Agrarpolitik vertei-
digen. Der Wahnsinn, der per Export-
erstattungen betrieben wird, muB ein
Ende haben. Wir sind somit ganz ein-

deutig fiir die Streichung der Exporter- -

stattungen, von' denen ohnehin die
Bauern am wenigsten profitiert haben.
Wir sind dafiir, daB die EG den “Welt-
markt” nicht belasten wird. Wir sind
aber auch dafiir, daB Nationen, die den
Weltmarkt nicht belasten, fiir sich in
Anspruch nehmen diirfen, ihre Land-
wirtschaft, die fiir die Kultur und Natur

Milch, Fleischetc. -

Das Gerede vom EG Garantieprels, der den
Bauern niitzen soll

Es st schon lange kein Geheimnis mehr, daB es so gut wie keine Garan-
tiepreise fitr die Produkte der Bauem gibt. Es gibt fir die Rohmilch, die der
Landwirt anliefert, lediglich einen unverbindlichen “Richtpreis”, eine an-
gestrebte Preisvorstellung. Dieser Richtpreis weicht von den Auszahlun-
gen, die die Landwirte von den Molkereien erhalten, in der Regel erheblich -
ab. Fiir Butter und Magermilch dagegen, also fiir Verarbeitungsprodukte
der Molkereien, existieren die garantierten Subventions- bzw. Interven-
tionspreise. Nicht fiir Riiben, sondern fiir Zucker gibt es staatliche Garan-
tiepreise, und Zucker ist das Produkt der Weiterverarbeitungsindustrie,
nicht der Landwirte, Fiir Fleisch in Dosen existieren Interventionspreise.
Lediglich fiir Weizen werden Garantiepreise gezahlt. Dieser Preis ist aber
nur fiir relativ wenige Bauern von Bedeutung, weil nur wenige Betriebe -
als sogenannte Marktfruchtbetriebe - Weizen auf dem Markt verkaufen.
Der groBte Teil der Bauern verfiittert Getreide und lebt vom Verkauf von

des Landes unverzichtbar ist, vor sol-
chen Agrarproduzenten zu schiitzen,
die aus welchen Griinden auch immer
ihre Ware billig auf dem Weltmarkt
verschleudern. Sei es, weil dort Men-
schen oder Umwelt noch stiirker ausge-
beutet werden als bei uns (Stichwort:
Oko-Dumping), sei es, weil dort klima-
tisch bessere Produktionsvorausset-
zungen existieren, sei es, weil die Re-

~ gierungen stark subventionierte Agrar-

.exporte als machtpolitisches Instru--
ment einsetzen. Wie sagte doch der
chemalige US-Landwirtschaftsmini-
ster Block: “Unsere Weizenexporte
sind so wichtig wie die Atombombe”,

Bundesemtihrungsminister  Ignaz
Kiechle (CSU) hat die Zielsetzung der
Verhandlungen zum Allgemeinen
Zoll- und Handelsabkommen GATT -
als “falsch” bezeichnet.

Wenn der internationale Wettbe-
werb durch eine Senkung der EG Sub-
ventionspreise weiter gelockert werde,
tindere das nichts an dem “Ur-Ubel”;
daB am Weltmarkt zuviel Agrarpro-
dukte unter den Entstehungskosten an-
geboten wilrden, sagte Kiechle in
Miinchen. Auch bei verschiirftem
Wettbewerb werde die gleiche Menge
oder sogar noch mehr produziert. Die
weitere Liberalisierung des Agrar-
markts stehe im Gegensatz zu Interes-
sen der Verbraucher, die immer mehr
Wert auf méglichst chemiefreie Pro-
duktion und artgerechte Tierhaltung
legten. Es beeintriichtige die Wettbe-
-werbsfihigkeit der Bauern, wenn sie
‘zunehmend auf den Schutz von Boden,
Wasser und Luft achteten. “Ich fiirchte,
wir gehen den falschen Weg, aber ich
kann es nicht &ndern”; sagte Kiechle zu
den GATT Verhandlungen" (14)

Bei den GATT-Verhandlungen geht
es der Bundesrepublik weniger um den

Schutz der Landwirtschaft, die durch

den sog. freien Welthandel noch weiter
geflihrdet wird, als um ganz andere In-
teressen. Ein Kommentar in der FAZ
(15) bringt es auf den Punkt:

“Wenn die Gemeinschaft sich nicht
zu einer wesentlichen Reform ihrer -
Agrarpolitik  (Importschutz, Export-
subvention, inldndische Stiltzungsmap-
nahmen) bereit findet, setzt sie den
Jfreien Welthandel aufs Spiel und 15st
Handelskriege auf Mdrkten aus, auf
denen sie ihre wichtigeren Industrieer-




zeugnisse und Dienstleistungen zu ver-
kaufen pflegt.”

Esist nicht das Bestreben der Agrar-
politik, die umweltvertriigliche, auf
. Ressourcenschonung  ausgerichtete
b&uerhch—ﬁkologlsche Landwirtschaft
_ zuerhalten, ganz im Gegenteil. Thr Kri-
. terium ist “Leistungsfihigkeit”, und als
leistungsfihig wird das deﬁniert, was
Ukonomisch im Sinne unserer heutigen
Wirtschaftsform profitabel ist; auch
wenn es hoch subventioniert wird.
Dies wird auch aus der Koalitionsver-
einbarung deautlich, die CDU/CSU und
FPD zu Beginn der 12. Legislaturpe-

" riode des Bundestages Anfang Januar
1991 ausgehandelt haben.

Bundesarbeitsminister Bliim, aus
dessen Haus das sog. “Vorruhestands-
gesetz flir Landwirte” kommt, schreibt
in der Begriindung dieses Gesetzes,
daB die Beschliisse des EG-Gipfels von
Briissel vom Februar 1988, auf dem
z.B. FlichenstillegungsmaBnahmen
beschlossen wurden, speziell fiir klei-

nere Betriebe und fiir Betriecbe in

“strukturschwachern” Regionen zu gro-
Ben wirtschaftlichen Problemen fithren
werden. Dabei verhieflen die Verlaut-
. barungen nach dem Sondergipfel das
Gegenteil: gerade kieinb#uerliche In-
teressen wiirden beriicksichtigt. Bliims
Losung: Die Bauern sollen sich nicht
mehr quiilen, sondern ihren Beruf frii-
her an den Nagel hiingen.

3. Welche Zukunft hat
die Landwirtschaft
unter den gegebenen
Bedingungen?

Es ist Ziel der bundesdeutschen und
der EG-Agrarpolitik, einige wenige
(leistungsfithige) Betriebe fiir den EG-
und Weltmarkt zu riisten; Der Rest soll
und wird sterben, einigen soll noch im
Bereich der nachwachsenden Rohstof-
fe ein neuer Markt erbffnet werden.
Aber: All das hat mit Landwirtschaft
im  bHuerlich-traditionellen  Sinne
nichts zu tun, die Entwicklung geht hin
zur Agrarindustrie, Bauern sttiren da
nur.

Im Rahmen der Arbeit der Enquete-

Kommission “Gestaltung der techni-

schen Entwicklung; Technologiefol-
genabschiitzung und -bewertung” des

Deutschen Bundestages befaBten sich

- Experten auch mit den Entwicklungen

im landwirtschaftlichen Bereich. -Sie
malten fiir den Fall der Beibehaltung

der derzeitigen Wachstumspolitik ein

diisteres Bild fiir die deutschen Bauern,
aber auch fiir unsere Landschaft. “Al-

lein bei einer Umstellung auf Skologi-
schen Landbau und einer Regionalisie-
rung der Landwirtschaft bezichungs-
weise bei einem weiteren Ausbau der
Subventionen sei zu erwarten, daB die
Zahl der Beschiiftigten auf dem heuti-

- gen Niveau gehalten werden kdnne”,
resumierte die “Woche im Bundestag”

unter der Uberschrift “Die Zukunft der

' Landwirtschaft ist nicht rosig” (16).

In zwei Studien im Rahmen der En-
quete-Kommission (Prof. Henrichs-
meyer/Prof. Bossel) werden vier mig-
liche Entwicklungspfade diskutiert.

“Fiir den Fall der Orientierung der . .

Agrarpreise -am Weltmarktniveau,
und dieser Weg zeichnet sich derzeit -

auch mit der Vorlage des (angebli--

chen) Reform-Papiers von EG-Kom-
missar Mac Sharry ab - witrde die Zahl
der.in der Landwirtschaft Beschiiftig-
ten stark abnehmen. Soziale Hiirten
wiirden fiir viele Landwirte nicht aus-
bleiben. In beiden Studien wird als
Szenario eine Verringerung -der land-

wirtschaftlichen Anbaufliche um rund-

ein Drittél (in der ‘alten Bundesrepu-
blik) erwartet; dagegen sei auf guten
Ackerbtden eine (weitere) Steigerung
der Ausbeute zu erwarten. Die Studie

* von Prof. Bossel kommt zu dem Ergeb-

nis, daB ein solcher Weg den Grad der
Selbstversorgung soweit reduzieren

“ kOnnte, daB die Versorgung der Bun-

desrepublik bei internationalen Krisen

* gefihrdet sein knnte.

Die Auswirkungen der drel weiteren
Wege wiiren: -
anenmarktonentlerte

' Agrarpolitik:

In diesem Modell gehen dle Exper-

ten davon aus, daB die Senkung der

Agrarpreise beziehungsweise der Ab-
bau der Agrarprotektion und der Sub-
ventionen nur allmihlich und langfri-
stig erfolgt. SchutzmaBnahmen fiir die
Landwirtschaft wiirden nur soweit ab-
gebaut werden, bis das ‘Angebot mit
der Binnenmarktnachfrage {iberein-
stimmt.

Wegen des Abbaus der EG-Uber-
schiisse erwartet die Henrichsmeyer-
Studie einen Anstieg der EG-Agrar-
preise von 5 bis 15 Prozent. Aber auch
bei diesem Szenario wiirden die Ein-
kommen in der Landwirtschaft und die
Zshl der Landwirte abnehmen. Die
Bossel-Studie geht fiir diesen Weg von
einem Riickgang der landwirtschaft-

- lich genutzten Fliiche um ein Drittel

aus.

_Quotenregelung und
staatliche Protektion:

Dleser Entwicklungspfad schlﬂgt
vor, die Einkommen fiir landwirt-

. schaftliche Familienbetriebe zu sichern

und die derzeit bewirtschaftete Fliiche
groBteils zu erhalten. Durch Quotenre-
gelungen soll Ubexschuﬂproduknon
verhindert werden.

Fiir diesen Weg diirften vor allem
unter den Landwirten Anhéinger zu fin-
den sein, schreiben die Sachverstiindi-
gen. Damit wiirde die Landwirtschaft
noch stirker von der Verwaltung ab-
hiingig gemacht. Diese Politik verhin-
dere weitgehend den Strukturwandel in
der Landwirtschaft, kritisiert Henrichs-
meyer. Auch bei diesem Entwick-
lungspfad wire kaum zu erwarten, da8
auf Dauer ein geringeres Produktions-

wachstum durch Preissteigerungen -

aufgefangen werden kdnnte. Daher
wiirden die durchschnittlichen Ein-

-kommen sinken. -

Die Bossel-Studie ergtinzt, daB auch
die Zahl der Betriebe stark zuriickge-
hen wiirde; die Zahl der Beschiiftigten
wiirde durch Verwaltungseingriffe auf
einem mittleren Niveau gehalten wer-

~ den.

Regionalisierung der
Landwirtschaft:

Dieser Entwicklungspfad setzt auf
eine regionale Differenzierung in der
Agrarpolitik. Erzeuger und Verbrau-
cher sollten nicht zu weit voneinander
entfernt leben und arbeiten. Die heuti-
ge landwirtschaftliche Nutzfltiche wiir-
de sich kaum verringern, so die Be-
rechnungen der Wissenschaftler. Im
Hinblick auf Umweltvertriiglichkeit sei
dieser Weg am gfinstigsten zu beurtei-
len. Allerdings wiirde die Bundesrepu-
blik dabei tendenziell aus dem interna-
tionalen Agrarhande] ausscheiden.
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Die Experten nehmen an, da8 sich -

ein'erhthtes Preisnivean fiir Nahrungs-
mittel durchsetzen lieBe, wenn diese
zunchmend aus einer Gkologischen
Landwirtschaft stammten. Heinrichs-
meyer kritisiert an diesem Szenario, es

wiire ein Riickschritt fir die europs- -

ische Integration und wiirde in Rich-
tung Autarkie fithren. Der . deutsche
Agrarmarkt wiirde aus dem europi-
ischen Binnenmarkt herausgeldst. Von
einer solchen “Stéirkung der regionalen
Selbstversorgung” wird erwartet, daB
die derzeitige Fleischversorgung nicht
aufrechtzuerhalten wire: Lebensmittel
witrden teurer werden, dafiir witrde die
Umwelt weniger strapaziert.

Soweit die Ergebnisse der Untersu-
chungen im Rahmen der genannten

Enquete-Kommission.

Fiir den BUND ist klar: Fiir die Fra-

ge der Erhaltung unserér Kulturland-
schaft hat die b#uerliche Landwirt-
schaft einen ganz zentralen Stellen-
wert. Die Lebensgrundlagen aller
Menschen auf diesem Planeten sind

nur zu erhalten, wenn die Landwirt- .

schaft ¢kologisch ausgerichtet wird.
Dies ist ohne gewisse Formen von po-
litischer Steuerung (was im einzelnen
darunter zu verstehen ist, s. Teil 4)
nicht zu gewihrleisten. Keine Gesell-

2 BEVTRAG

schaft, keine *Kultur” kann auf Land-
wirtschaft verzichten, will sie nicht'in

‘geféhrliche Abhiingigkeit geraten, Von

dieser Warte her ist die gesamte Poli-
tik,  auch und besonders die Wirt-
schaftspolitik, auf der Basis einer bu-
erlich-8kologischen Landwirtschaft zn
griinden. Doch derzeit vollzieht sich
das Gegenteil: die Landwirtschaft wird
zum Spielball von Industrieinteressen,
weil mit bzw. an der billigen Agrarpro-
duktion Geld verdient werden kann;
und weil es keine Lobby gibt, die die
bliuerlichen Interessen schiitzt, :

Fitr den BUND ist es durchaus vor-
stellbar, daB zu Lasten anderer, weni-

. ger wichtiger Wirtschaftsbereiche, die

Landwirtschaft gegeniiber dem Welt-
markt geschiitzt wird. :

Unseres Erachtens. braucht jedes
Land eine umweltvertriigliche Land-
wirtschaft; zum einen zur eigenen

" Nahrungsmittelproduktion, - um so- -

weit miglich - eine quantitative oder
qualitative Abhingigkeit von Nah-
rungsmittelimporten zu vermeiden.
Zum anderen branchen die Linder die
Landwirtschaft - bei uns in einer exten-
siveren Form als derzeit - zur Erhal-
tung der Kulturlandschaft. Unser Land
ohne Landwirtschaft wire in wenigen
Jahren nicht wiederzuerkennen; ohne

Atomkraft oder ohne Gentechnik kann
eine Gesellschaft auf jeden Fall existie-
ren, dies zeigt nicht nur die Vergan-
genheit.

- Es gibt heftige Diskussionen um
die Frage, was denn iiberhaupt
“umweltvertrtigliche Landwirt-

" .schaft™ sei. Eine unseres Erach-
tens sehr brauchbare Definition
hat die Steuerungsgmppe “Ak-

" tionsprogramm Okologie” erar-
beitet: '
Landwirtschaft kann als umwelt-
vertriiglich bezeichnet werden,
wenn sie folgende Anforderun-
gen erfiillt:

- Pflanzliche und tierische Pro-
dukte sind frei von schidlichen.
Riickstéinden und Kontaminatio-
nen.

- Die Bewirtschaftung sichert
nachhaltig die Bodenstruktur,
die Bodenbiologie und die Bo-
denfruchtbarkeit; sie gewihrlei-
stet nachhaltig deren Regenera-
tionsfithigkeit.

Sie verhindert die Bodenerosion
und erhiilt typische Landschafts-
elemente.

- Es erfolgen keine Belastungen
Grundwassers und der Ober-
flichengewisser durch landwirt-
schaftliche Titigkeiten.
- Es werden die Beltistigungen
* durch Geruch und Lirm vermie--
- den, und die Luft wird nicht mit
Schadstoffen belastet,

- Es werden die wildlebenden
Pflanzen- und Tierarten sowie
die wertvollen Biotope und
Landschaftselemente nach den
Anspriichen des Arten- und Bio-
topschutzes gesichert,

" Quelle; (17)

' Die Gesellschaft st jetzt aufgerufen
zu definieren, welche Funktion Land-

 wirtschaft haben soll. Soll sie indu-

striell betrieben werden, um mdiglichst
billig Rohstoffe zu produzieren, wobei
zwangsliufig Skologische und soziale
Belange in den Hintergrund treten?
Oder soll eine radikale Wende vollzo-
gen werden, um zukiinftig eine Land-
wirtschaft zu betreiben, deren Ziel es'

auch ist, Landschaften zu erhalten, ge-

sunde, hochwertige Nahrungsmittel zu
produzieren, lindliche Riume zu er-
halten und zu stiirken, Wasser, Boden
und Luft zu schonen und Tiere nicht -
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als bloBe Produktionsfaktoren, sondern
als Lebewesen zu begreifen. Der
BUND ist fiir den zweiten Weg, was
allerdings auch bedeutet, da wir uns
verabschieden miissen von dem wahn-
witzigen Wettlauf auf dem sog. Welt-
markt, auf dem allerdings weniger Pro-
dukte als vielmehr Haushaltspliine (fiir

Die EG-Agrarpolitik

Die bislang betriebene Agrarpolitik
ist ohne Perspektive, sie filhrt in die
tkologische und soziale Sackgasse.
Bislang fehlen Ansitze fiir einen wirk-
lichen Wandel in der Ausrichtung der
Politik, es gibt lediglich unzulingli-

dung des angeblichen agrarpolitischen
“Reform”paketes durch die ‘Regie-
rungschefs im Februar 1988. Grund fiir
die Ubereinkunft waren die immensen
Uberschiisse, die sich trotz groBer Ex-
port-Anstrengungen angesammelt hat-
te. Sie drohten den Haushalt der EG zu
sprengen. Es waren also fiskalische

Exporterstattungen) konkurrieren. ches Flickwerk bei Einzelfragen, DaB  Fragen, und nicht soziale oder Skologi-
, Konkurrenten nicht gewiinscht waren  sche Aspekis, die zu den Ergebnissen
und sind - s.u. - zeigt die Verabschie-~ filhrten. Den Ubersclitissen sollte da-

“Weltmarktpreise" . Land das beste sei, sich auf landwirtschaftliche Exporte

Eng verbunden mit dem UberschuBproblem wird hiiu-
fig das Argument verwendet, innerhalb der EG sei das
Preisnivean zu hoch, gegeniiber einer Versorgung zu
Weltmarktpreisen bedeute das eine zus#itzliche Belastung
der Verbraucher. Zahlreiche agrarwissenschaftliche Un-
tersuchungen haben diese Auffassung unterstiitzt, indem
sie We ise als “Objektiven MaBstab” zur Er-
rechnung der durch das EG-Agrarpreisniveau verursach-
ten “Wohlfahrtsverluste” verwendet haben (zB.... K¢-
ster/Tangermann).

Dagegen ist einzuwenden:

\ 1. Die Weltmarktpreise sind Ausdruck nicht so sehr der
Produktivitiits- und Knappheitsverhiltnisse, sondern der

UberschuB-, der Lagerhaltungs- und der AuBenpolitik der

wirtschaftlich reichen L#nder. '

2. Die wenigen Untersuchungen, die es zum Vergleich

der Produktionskosten innerhalb der EG und in den auf
dem Weltmarkt mit der EG konkurrierenden Léindern
gibt, zeigen, daB inder EG nicht generell teurer produziert
wird (siehe als neues Beispiel fiir den Sektor Milch die
Studie von Isermeyeru.a.).

Hinzu kommt, da8 die Mengen in den wenigen Staaten,

1 in denen die Produktionskosten unter dem Kostenniveau

der EG liegen (bei Milch: vor allem Neuseeland), gering

sind im Verh#iltnis zu den Veérbrauchsmengen in der EG.

Die Versorgung der EG mit Nahrungsmittelimporten aus
Drittl#ndern ist deshalb - zumindest mittelfristig - auch
aus rein praktischen Griinden keine Alternative.

3. Die Weltmarktpreise sind nicht Ausdruck zahirei-
cher, miteinander gleichberechtigt konkurrierender Unter-
nehmen. Alle wichtigen Agrarméirkte werden kontrolliert
von wenigen multinational titigen Unternehmen. “Welt-
marktpreise” sind demnach ihrem Charakter nach auch
konzerninterne Verrechnungspreise und nicht - wie es der
tkonomischen Theorie entsprechen wiirde - objektiver
MaBstab fiir unterschiedliche Produktivit4tsniveaus.

. Fiir die Bewertung des Weltmarkt-Argumentes ist ihre

geschichtliche Entstehung interessant; sie diente - Anfang
des 19. Jahrhunderts - dazu, abhéngigen oder unterworfe-
nen Lindern (Kolonien) “Skonomisch” nachzuweisen,
daB es auch fiir das abhingige, wirtschaftlich schwache

" ein durchgingig hoheres Preisniveau in der EG nachwei-. '

fiir das “Mutterland” zu konzentrieren. Das Ergebnis ist
bekannt: Die Liinder, die sich dieser Forderung unterwer-
fen muBten .(z.T. heute noch unterwerfen miissen) sind
durch die Exporte zu Weltmarktpreisen vor allem anderen
eines geworden: Armer. '

Es ist schon auffillig: Die Notwendigkeit der Anpas-
sung der Inlandspreise an Weltmarktpreise (d.h. eine
Preissenkung) wird nur dem zugemutet, der wirtschaftlich
und politisch schwach ist: -

- K4me jemand auf die Idee, Weltmarktpreise fiir die
Phantasiepreise der Pharma-Konzeme zu fordern? Wurde
- als AEG an einer durch Uberproduktion verursachten
Krise litt - nach Anspassung an Weltmarktpreise gerufen?
Kommt jemand auf die Idee, die Uberkapazitiiten auf dem
Wohnungsmarkt (also die zuviel gebauten Luxusmiet-
wohnungen) dadurch abzubauen, daB man den Welt-
marktpreis fiir Mieten einfithrt? Kéme jemand - zur Sen-
kung der Staatsausgaben - auf die Idee, Weltmarktpreise
fiir Zahniirzte, Minister oder Professoren zu fordern ("An-
gebote" gibtes reichlich und preiswert!)?

4. Selbst wenn der Vergleich mit dem Weltmarktpreis

sen wiirde: Lebensmittel sind mehr als nur Kostenfakto-
ren. Nur der; dem die Internationalisierung von “Big
Mac” und “Happy Burger” als Fortschritt erscheint, kann
allein auf den Preis abheben, Die Form der Nahrung ist ein
wichtiger Bestandteil der Kultur eines Landes....

5. Das Weltmarktargument verliert schlieBlich dann
vollends seine Bedeutung, wenn vermehrt Forderungen
nach umweltfreundlicher Produktion, nach naturbelasse-
nen Lebensmitteln, nach energiesparender Lebensmittel-
versorgung Geltung erhalten sollen. Wo sollen solche

Produkte herkommen, wenn nicht aus ‘der Verinderungj-

der eigenen Landwirtschaft? .

Weltmarktpreise fiir Agrarprodukte sind nicht als al-
leinige Bezugspunkte fiir die Beurteilung agrarpolitischer
Entscheidungen geeignet. Die Agrarpolitik eines Landes
(bzw. der EG) ist aus den wirtschaftlichen, sozialen, poli-
tischen und kologischen Gesamiinteressenlagen zu be-
stimmen; sie ist ebenso eine kulturelle wie eine finanzielle
Entscheidung." (18)
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durch begegnet werden, daB Flichen
stillgelegt tnd Bauern in den Ruhe-
stand geschickt werden sollten. Ob-
wohl die Stillegungskonzepte hinsicht-
lich ihrer Marktentlastungseffekte als
gering beurteilt wurden, wurden ent-
sprechende Gesetze und Verordnungen
erlassen. Wie wenig diese MaBnahmen
bewirken kénnen, illustrieren folgende
Zahlen: Allein zum Ausgleich des Pro-
duktivititsfortschrittes bei Getreide
maBten EG-weit jihrlich 1,75 Millio-
nen Hektar stillgelegt werden. Nach
den Vorschliigen des “Stillegungspro-
grammes” der EG werden aber maxi-
mal I Mio ha aufgegeben; 1988/89 wa-
ren es EG-weit gerade 440.000 ha. D.h.
mit diesem Konzept ist nicht einmal
die Hilfte des jihrlichen Produktivi-
thtsfortschritts zu kompensieren. Die-
" ses Ergebnis kann auch nicht tiberra-

schen, da das Problem nicht darin be-

steht, daB zu viel Fliiche bewirtschaftet

wird, sondern darin, daB die itbrigen

Produktionsfaktoren wie Kapital, ins-

besondere ertragssteigernde Produk-

tionsmittel, zu stark eingesetzt werden.
_ Fliichenstillegungen setzen deshalb

grundstitzlich ‘am falschen Produk-

tionsfaktor an. Dies hat mittlerweile -

auch EG Kommissar MacSharry er-
kannt, der Anfang 1991 ausfiihrte, die
EG Agrarmreform von 1988 sei kein Er-
folg gewesen, die Stabilisatorenrege-
lung habe nicht gegriffen. Die Flichen-
stillegung in der EG berithre - so
MacSharry - lediglich 2% der gesam-
ten Getreidefliche der Gemeinschaft.
- Extensivierungsprogramme - vom
BUND als richtiger Weg gepriesen -
wiren iiber Einzelprojekte nicht hin-
ausgekommen, Vorruhestandspro-
gramme hiitte es nur in einem Land
(Bundesrepublik) gegeben. .

Das Fazit kann daher nur lauten, daB
eine Neuorientierung der Agrarpolitik
am Produktivititszuwachs angesetzen
muB.

MacSharrys “Reform"-Plane

EG-Agrarkommissar = MacSharry
fiihlte sich - wohl auch im Hinblick auf
die GATT-Verhandlungen, bei denen
die Europier genttigt wurden, ihre
Agrarsubentionen iiber das gemachte
Angebot von 30 % hinaus zu verrin-
gern - gedriingt, ein neues, eigenes Re-
formpapier vorzulegen, mit erstaunli-
chem Ergebnis: Denn MacSharry be-
stitigte in seinem ersten Teil Analysen

@

und Vorbehalte kritischer Bauerngrup-
pen und Naturschiitzer, z.B. das Argu-
ment, daB nur wenige Bauern fiir die
UberschuBproduktion  verantwortlich
sind.( So bewirtschaften nur 6 % der
Getreide-Bauern 50 % der Getreidefls-
che und erwirtschaften 60 % der Ertr-
ge. 15 % der Milchbetriebe sind fiir 50
%o der Milchmengen verantwortlich, 10
% der Bullenméister schaffen 50 % der
Fleischmengen.) Da die EG-Gelder,
die die Landwirte erhalten konnen,
iiber die Preise gezahlt wurden, wun-

dert es. nicht, daB wenige GroBprodu-

zenten den Ldwenanteil der Gelder
einstreichen: Laut EG-Kommissar kas-
sieren 20 % der Betriebe 80 % der
Preisstiitzungen. So gehe es nicht wei-_
ter, Stiitzungsgelder sollten direkt bei
den Betrieben ankommen,

MacSharrys Ideen gehen dahin, die
Preise weiter zu senken und dafiir den
Bauern direkte Hilfe zu geben, speziell

| i =1
AGRARPOLITIK
eweang | | & EINGANG
b=

jenen Betricben, die aufgrund ihrer
GriBe (oder besser: Kleine) derzeit be-
nachteiligt sind (vgl. die alternativen
BUNDpositionenin Teil4. ~  Ten-

. denziell sollen also die Einkommen der

Bauern zukiinftig noch weniger vom
Preis und noch mehr vom Wohlwollen
der Politiker, sprich von staatlichen
Zahlungen bestimmt werden. Es geht
MacSharry nicht darum, die Skolo-
gisch fragwiirdige Produktion aus den
GroBbetricben wieder in b#uerliche -
Hand zu geben. Im Gegenteil:. Die
(2.T. gestaffelten) Direktzahlungen
werden so gering sein, daB die durch
Preissenkungen verursachten Einkom-
mensriickglinge in den meisten Fillen
nicht einmal ausgeglichen werden; sie
bieten somit auch keine langfristige
Perspektive. Dies zeigt, daB es
MacSharry im Kern seines Program-
mes nur darum geht, die EG-Landwirt-
schaft billiger zu machen, um Forde-
rungen aus den GATT-Verhandlungen
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nachzukommen. Es bleibt bei der Ex-
portorientierung der EG, auch wenn

die Exporterstattung billiger wird, weil .

die Spanne zwischen Weltmarktpreis
und EG-Interventmnsprels kleiner
wird,

Der Baner wird zum Kostgﬂnger der
ffentlichen Haushalte, an eine tkolo-
gisch vertriigliche Produktion ist bei
den Betrieben, die nicht oder nur un-
wesentlich in den fragwtirdigen Genu8
solcher Direktzahlungen geraten, mcht
zu denken.

. Es stellt sich natiirlich die Frage,

was die EG-Kommission derzeit be-

wegt, zumindest verbal die Stiitzung
Kleinerer Betriebe aufzugreifen. Da es
MacSharry nicht darum geht, dort wie-
_der Produktionspotentiale, die in die

. Agrarindustrie abgewandert sind, auf-
zubauen, da also der Anbau von Nah-
rungsmitteln keine Rolle spielt, handelt
es sich bei diesem Programm quasi um

eine ArbeitsbeschaffungsmaBnahme.
fiir Bauern, die in der Landwirtschaft

genau genommen nicht mehr ge-
braucht werden. Weshalb diese Men-
schen dann nicht - wie verglelchbaren
Gesellschaftsschlcht

en - Arbeitslosengeld
gegeben wird, ist klar:

S
AGRARINDUSTRIE / Dungemlttel

Zukiinftige Entwickiungen
in der Landwirtschaft -

Was ist nun zukt'mﬂig im Bereich
der Landwirtschaft zu erwarten?-

1. Das Prinzijp ¢ =
che” wird bei , der Struktur-
wandel wird weitergehen, es werden

* weiterhin Betriebe und Fliichen aus der
- Produktion - ausscheiden, andere wer-

den fiir den sich verschirfenden Welt-
markt gertistet.

NachwxevorwxlldleEGdleUber
schuBprobleme nicht mit Mengenbe-
schxﬂnkungen losen. Man will diese
weiter durch das Herausnchmen von

Fliichen und Betricben angehen, ver- -

giBt oder ignoriert aber dabei, daB
durch den vielfachen Produktivitiitsan-

stieg die Menge, die stillgelegt wird,
sofort wieder (tiber)kompensiert wird;

vermutlich auch bei den von der EG
skizzierten Preissenkungen. Im tibri-
gen ist eine “Reform”, die darauf ab-

zielt, Produzenten dafiir Gelder zn be- .
-zahlen, daB sie nicht produzieren,

falsch angelegt. Niemand kiime auf die

Idee, gewithiten Volksvertretern Geld

daftir zu zahlen, daB sie nichts mehr
oder zumindest weniger tun.

Ein zentraler Punkt im agrarpoliti-
schen Ansatz des BUND ist die Fest-
stellung, daB die Regulierung der
Miirkte notwendig ist, will man wieder
Splelraum fiir Preisdiskussionen ge-
winnen, Und tiber den Preis, so jeden-
falls die Auffassung des BUND, sollen
die Bauern entlohnt werden, nicht tiber
staatliche Forderttpfe und Subven-
tionszahlungen (s. Teil 4 “Forderungen
des BUND")

Wenn die jetzige Entwicklung sich
fortsetzt, wird es in 30 Jahren nur noch
rund 100.000 Betriebe geben, die nach
agrarindustricllen Methoden intensiv
produzieren. Die bduerliche Landwirt-
schaft hat unter diesen Umstéinden kei- -
ne Zukunft. Es steht auBer Zweifel, da
eine solche Menge an Bauem mit
htchster Intensitiit an Kapital- und Pro-

_duktlonstmtteln die Flichen entspre-

chend bestellen konnen, doch ist der
BUND nicht bereit, den-viel zu hohen
sozialen und Gkologlschen Preis dafiir
zu zahlen.

-Umsatz..s|nkt Krltik an staatlicher Reglementlerung .

es ‘wire teurer! Die
von MacSharry  initi-’
ierte MaBnahme hillt
die Bauern bis zum
Generationswechsel

. Die Hersteller von Pflanzenschutzmitteln
' sehen Mibrauch der Umweltschutz-Idee

aus der- Arbeitslosen-
1. statistik heraus, spart

-.Geld, bietet aber fiir
die Hofnachfolger kei-
ne -Perspektive. Die
Produktionsintensitiit
als ein Hauptproblem
des Umweltschutzes

~ und des Strukturwan-

dels wird nicht ange-
griffen, vermutlich so-
gar noch einmal ver-
schirft, Denn fur die
GroBbetriebe - wird
nicht die - Direktzah-
lung, sondern der -ge-~
sunkene Preis das Ein-
kommen .und ' somit
auch die Art und Wei-
. se der Produktion be-
stimmen; und da gibt

es keinen "Spielraum "

fiir dkologische. MaB-
nahmen

HANDELSBLATT, Montag, 6.5.1991

sm BONN. Die Agrarpolitik
miBbraucht als Umweltschutz-
mabnahmen _angelegte Diinge-
mittel-Restriktionen, um das
Agrariiberschuiproblem zu i5-
sen, Diesen Vorwurf erhob Klaus
Deichner, Vorsitzender des Fach-
bereichs Diingung im Industrie-
verband Agrar (IVA), auf der
Jahres-Pressekonferenz des Ver-
bandes.

. Der Versuch, durch eine Reglemen-
tierung des Diingemitteleinsatzes die
Agrarproduktion zu begrenzen, helfe
den Landwirten nicht, sondern hem-
me iiber eine weiterhin unbefriedigen-
de Einkommenssituation dle Innovati-
‘on in der Landwirtschaft, kritislerte
Deichner, Leiter des Unternehmens-
bereichs Diingemittel der BASF AG.

. Die einzig logische MalGnahme sei
. eine konsequente Fldchenstillegung

er Grenzlagen und Grenzbiden bei

Boden intensiv wirtschaftenden Land-
wirtschaft, die dkonomisch ausgerich-
tet sei und Gkologi

Die heute vielfach emptohlene sub-
optimale Stickstoffdiingung fiihre mit-
telfristig zu einem erheblichen Ge-

" winnriickgang der betroffenen Betrie-

be, ohne daB damit fiir die Umweit
entsprechende Vorteile verbunden
wiiren, erklérte Deichner, Als grtrsgs—
steigerndes Betriebsmittel selen Mi-
neraldiinger auch in Zukunft wirt-
schaftlich notwendig und "fiir die

Landwirtschaft unverzichtbar. Bel

nach Menge und Anwendungszeit ge-
zieltem Einsatz seien si¢ auch keine
Umweltbelastung. ;
Wahrend  der  Diingemitteiver-
brauch weltweit auf Grund des unge-
brochenen Bevblkerungswachstums
und der damit notwendigen Steige-
rung der Nahrungsmittelproduktion
auch in Zukunft weiter ansteigen wer-
de, zeichneten sich in Westeuropa, ins-
besondere in der Bundesrepublik,
riickldufige Verbrauchstendenzen ab,
beklagte Deichner. So sei der Ver-
brauch von Stickstoff im Diingejahr
1089/90 gegeniiber dein Vorjahr in den
alten Bundeslindern um 34%, von

108 % zuriickgegangen. Auch im lau-
fenden Diingejahr 1880/901 zeige sich
anhand der bisherigen Verbrauchs-
meldungen, dal der rucklaufige Trend
anhalte.

Walter Ernst, Vomtzender des IVA
und Leiter des Geschiftsbereiches
Pflanzenschutz der Bayer AG, berich-
tete, daB der Umsatz an Pflanzen-
schutzmitteln in den alten Bundeslén-
dern 1090 gegeniiber dem Vorjahr um
77% auf 16 Mrd. DM gestiegen sei.
Die Aiisweitung des Marktvolumen in.
den 80er Jahren um 60 % sei zu etwa :
einem Drittel auf Preiserhdhungen
und zu 20% auf Produktsubstitution
zuriickzufiihren.

Die in Deutschland anséissigen Her-
steller erzielten nach den Angaben
von Ernst 1880 zusammen mit ihren :
ausiandischen Tochtergesellschaften
einen Wertumsatz von neun Mrd. DM
und hétten damit einen Anteil am
Welt-Pflanzenschutzmittelmarkt von
etwa 25 %. Die weltweit mit Pflanzen- :
schutzmitteln behandelte Fliche wer-
de voraussichtlich nicht weiter stei
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SONDERTEIL: DIE MILGH, DIE
BAUERN UND DIE GENTECHNIK,

Der Strukturwandel wird durch die zu erwartende Ein- -

fihrung der Gentechnologie in der Landwirtschafy (z.B.
-BST) einen weiteren, immensen Schub erfahren. Am
- Beispiel eines der wichtigsten Landwirtschaftsbereiche,
der Milchproduktion, soll dargestellt werden, wie die
" Konsequenzen konkret anssehen kisnnen,

- Die EG-Kommission hat vor Jahren das Milchquoten-
system eingefithrt, das von allen deutschen Bauern Be-
Schriinkungen verlangte, Alle Landwirte wurden an eine
bestimmte, hofspezifische Produktionsobergrenze ge-
. bunden, wobei dies eine Besonderheit innerhalb der EG

" war. Nur in der Bundesrepublik erfolgte eine betriebli-
che Umsetzung der Milchquoten. Damit wurde von allen

Betrieben der gleiche Beitrag zum UberschuBabbay ge-

fordert, obwohl nur wenige zur UberschuBproduktion
beigetragen haben.Ob Zufall oder nicht, die Hirtefallre-
gelung hat just jene Betriebe begiinstigt, die iber relatiy
groBe Viehbestiinde verfigen und groBe Milchmengen
produzieren, die also primér fiir die Entstehung der Uber-
schiisse verantwortlich sind.

- SeitEinfiihrung der Milchquotenregelung ist die Zahl
+ der milchviehhaltenden Betriebe mit weniger als 25 Kii-
'{ henum ein Viertel gesunken, die Zahl der Betriebe iiber

- 25 Kithe istebenfalls um ein Viertel gestiegen. Der
Strukturwandel wurde beschleunigt, es fand, bewuBt
und gewollt, eine Umverteilung der Produktion von un-
ten und oben statt. Nach Aussage von Bundeslandwirt-
schaftsminister Kiechle gab es aufgrund der ersten
Milchkontingentierung eine Umverteilung von 80.000
Kithen aus Klein- in GroBbetrieben. Ein Durchschnitts-
betrieb in Norddeutschland hat mehr als 30 Kithe im
Stall stehen, in Stiddeutschland sind es weniger als die
Hiilfte. Dennoch haben noch 92 % aller landwirtschafili-
chen milchviehhaltenden Betriebe weniger als 30 Kithe,
78 % aller Betriebe haben sogar weniger als 20 Kithe, In.
diesen 78 % der Betriebe wird lediglich 30 % der Milch
produziert. 9 % der milcherzeugenden Betriebe liefern )
40 % des Milchaufkommens in der EG, Der Agrarbe-
richt der Bundesregierung macht jedes Jahr aufs Neue
deutlich, daB die Milchleistung der Kithe in groBeren Be-

_ trieben hoher ist als in kleineren Betrieben, d.h. das
GroBbetriebe eher Uberschiisse produzieren als Klein-
bauern.

" Anstatt nun die Milchleistung pro Kuh zu begrenzen,
gleichzeitig damit die Lebenserwartung der Tiere zu er-
héhen, die Tierhaltung an die Fliiche zu binden sowie

- Uiber die Einfilhrung gestaffelter Erzeugerpreise ein aus-

reichendes Einkommen auch fiir die kleineren Landwir-
te zu ermoglichen, initiierte man genau das Gegenteil.
Es steht zn befiirchten, da8 die Milchleistung der Kithe
durch Einsatz des gentechnisch produzierten Rinder-
wachstumshormon (BST) noch um bis zu 30 % erhtsht

" wird, obwohl diese Milchmenge gar nicht gebraucht

WIrd' Eg 4
 Eswerden schon jetzt in Betrieben, speziell aber bei
den Betri¢bsberatern, die Bleistifte gespitzt. Lohntes

. sich konomisch, aus der Kuh die gentechnisch manipu- -

Lierte “Turbo-Kuh” zu machen? Da die Betriebsberatung
jaauch vonden Anbietern bestimmter Hilfsmittel, d.h,

- von den Konzernen, betrieben wird, diirfte die Antwort

schon heute klar sein: Es lohnt sich - speziell fiir die Pro-
duzenten von BST. TR AL

Fest steht, daB der Organismus einér Kuh durch solch

" hohe Milchleistungen dber Gebiihr strapaziert wird, Fiir

jeden Liter Milch, den efne Kuh liefert, miissen 450 Li-
ter Blut durch das Euter gepumpt werden. Je hoher die
Milchproduktion, desto hoher ist somit auch die Anfor-
derung an den Organismus der Kuh. DaB viele Tiere im-
mer krankheitsanfilliger werden und heute viel frither .
zum Schlachter gefithrt werden miissen, liegt nicht zu-
letzt auch an diesém Umstand. i i

Die Kiihe, die mit BST gedopt zur reinen Produktions-
maschine degeneriert werden, brauchen spezielles Fut-
ter, das nicht immer auf den Betrieben selbst produziert
werden kann. Futtermittelimporte werden notwendig.

Eine US-Studie hat festgestellt, daB das Milchpreisni-
veau in den ersten drei bis fiinf Jahren nach Einfiihrung
des BST um 10 bis 15 % sinken wird. Die Folge wird
sein, daB mehrals ein Viertel der Milchviehbetriebe auf-
geben muB, ; S .

Europtiische Berechnungen kommen zu #hnlichen Er-
gebnissen: Rund die Hlfte der heute noch vorhandenen

- Betriebe werde aus der Produktion ausscheiden missen.

Das heiBtim Klartext: BST wiirde den politisch ge-
wollten Strukturwandel ftrdern, aber der Preis wird so-
wohl fiir die Bauern, als auch fiir Umwelt und den Ver-
braucher ein hoher sein, Der Griinlandanteil beispiels-
weise wiirde weiter sinken,
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Es scheint somit den Politikern bis-
lang gar nicht um eine “Reform” der
Agrarpolitik, auch nicht um einen prin-
zipiellen UberschuBabbau zu gehen,
denn Uberschiisse sind auch Voraus-
setzung fiir Export, fiir den moglichen

_ Anbau nachwachsender Rohstoffe, fiir
Alibi-Biotope und um politischen
Druck auszuiiben und Macht zu ze-
mentieren. Den Bauern, die nicht mehr
mithalten kénnen (und sollen), werden

wie bisher auch in Zukunft Ausstiegs-_

programme ‘als “Reform” der Agrarpo-
litik verkauft, obwohl nichts refor-
miert, sonder nur alles fest- und fortge-
schrieben wird. Es geht bislang und ab-
sehbar auch zukiinftig aufgrund des
Verhandlungsabruchs in der GATT-
Runde lediglich um den Versuch, die
enormen finanziellen Belastungen
durch die Uberschiisse abzubauen. Die
Ausfibrungen fithrender Politiker,
aber auch von Wirtschaftsvertretern,
machen klar, daB man bereit ist, die

Landwirtschaft im Interesse der Indu-.

strie zu opfern.
Die Preise flir die landwirtschaftli-

chen Produkte werden also weiter un-

ter Druck bleiben, die Bauern, die auch
zukiinftig produzieren wollen, miissen
weiter intensivieren und . geradezu
zwangsliufig dabei anf solch gefiihrli-
che Angebote wie gentechnisch mani-
pulierte  Sorten eingehen, um {iber
Massenproduktion das Einkommen
halbwegs zu sichem. Zwar sind die
Umsiitze vieler landwirtschaftlicher
Betriebe in den letzten Jahren enorm

gestiegen sind, bei niedrigen Preisen -

sind aber die Gewinnspannen gering.
Trotz hohem Umlaufkapitals ist die
Skonomische Anfilligkeit der Betriebe
extrem gestiegen. Die Preise, die den
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wik einew Her 9ofhe winke), Qiner
ofenbank und da tchen |
die Bauerm din. Dy isses
Seanr 3vi\u‘§\‘\c\\ :

Landwirten gezahlt werden, orientie-
ren sich immer mehr an der technisier-
ten, rationalisierten, mechanisierten,
spezialisierten und - demniichst - gen-
technisch ausgerichteten Massenpro-
duktion und nicht an der biuerlich-
tkologischen Produktionsform.

Wer damit politisch nicht einver-
standen ist, muB dafiir sorgen, daB in
Zukunft die Bauern wieder mit einer
aktiven Preispolitik fiir ihre von uns als
“besser” definierte bHuerliche Arbeit
bezahlt werden. Dies heifit konkret
auch, daB Preise fiir landwirtschaftli-
che Produkte, zumindest fir Gkolo-
gisch vertriiglich produzierte Grund-
mengen, nicht weiter sinken dirfen,
sondern ansteigen missen., :

Das heiBt: Die Agrarstruktur- und
Preispolitik, wie sie bisher betrieben
wurde und wie sie sich weiter anbahnt,

‘muB ebenso abgelehnt werden wie die

Gesamtausrichtung der Wirtschaftspo-
litik, weil im Rahmen dieser Wirt-
schaftspolitik Landwirtschaft fast
zwangsliufig in der beschriebenen in-
tensiven Form betricben werden mu8.

“Recht wahrscheinlich ist, da
die Biotechnologie dafilr sorgen
wird, dap die Landwirtschaft
keine eigene Wirtschaftsbran-
che, sondern ein Betriebsteil

der biotechnischen Industrie
und der Bioenergiewirtschaft
sein wird. Vielleicht ist der
Landwirt dann nur noch ein Bio-
und Agrartechniker auf (...). die-
ser Technologiebranche, der ir-
gendwo draufen in der freien
Landschaft mit dem Boden und
den Tieren so umgeht, wie es
das technische Management
und die Computer der grofien
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Reaktor- und Fermentoranla-
genvorschreiben”.

Diése Prognose ist kein Zitat aus ei-
ner kritischen Bauernzeitung, sondern
aus den “VDI-Nachrichten” vom
4.10.85. Schon heute sind groSe Ab-
h#ngigkeiten der Bauern von den Kon--
zemeén. der Chemie-, Erdl- und
Pharmabranchen, die Diinger, Pestizi-
de und Wachstumsregulatoren vertrei-
ben, festzustellen, Die Tendenz geht
dahin, immer mehr patentiertes Saatgut
einzusetzen, die Aufwendungen der
Bauern fiir Vorleistungen weiter zu er-
hohen. Die Konsequenzen sindklar: -

Patentiertes Saatgut bzw. patentierte
Tiere dirfen vom Landwirten nicht
mehr selbst vermehrt werden, er muB
sie teuer kaufen oder aber Lizenzge-
btihren dafiir bezahlen. :

Fazit: Der beschritténe und be-
schriebene Weg der Landwirtschaft ist

. also gekermzeichnet durch weiteres

Wachsen oder Weichen, durch eine
weitere Technisierung, Chemisierung

. und Rationalisierung der Landwirt-

schaft. Die neue Dimension der Gen- -
technik dient lediglich der Vervoll-
kommnung und Beschleunigung dieser
Entwicklung. Dieser Weg wird weitere
Umweltprobleme mit sich bringen, de-
ren Konsequenzen bislang kaum vor-
stellbar sind.

2. Der Trend zum Anbau nachwach-
sender Rohstoffe wird anhalten. Die
Politiker werden weiterhin versuchen
zu verhindern, daB alle Flichen, die
nicht mehr filr die Nahrungsmittelpro-
duktion gebraucht werden, dem Natur-
schutz tibergeben werden. Der Druck
wird von verschiedenen Seiten her gro-
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Ber, dort “non-food” Produkte, also
nachwachsende Rohstoffe, anzubauen,
nicht zuletzt, weil die angekiindigten
Zahlungen fiir Skologische Leistung
immens hoch werden. Doch die nach-
wachsenden Rohstoffe beherbergen
mehr Gefahren denn Chancen. Flichen
stehen nur deshalb fiir derartigen An-
bau zur Verfiigung, weil der Anbau der
Nahrungsmittel auf einem nicht akzep-
tierbaren Intensitiitsniveau stattfindet.

Bei Einfilhrung des extensiven, er- -

tragsschwiicheren Oko-Landbans auf
der gesamten landwirtschaftlichen
Nutzflliche stellt sich das Problem
nicht mehr. ;

Die nachwachsenden Rohstoffe
werden bei uns zudem als Mittel zum
UberschuBabbau  gepriesen. Doch
ltingst ist erwiesen, daB das Marktent-
lastungspol:entml ebenfalls begrenzt
ist. Durch Ertragssteigerungen anf-
grund gentechnischer Entwicklungen

bzw. sogenannter ziichterischer Erfol-

ge wird dieses Potential zumindest
kompensiert, Die Superspritriibe wird
das Doppelte an Hektarertriigen leisten
wie die normale Zuckerrilbe heute. Die
Weizenmengen, die durch Fliichenauf-
gabe zugunsten des Anbaus nachwach-
sender Rohstoffe eingespart werden
. ktnnte, wird in den n#ichsten vier Jah-

e e de R WA 8 e G so-

im Getreideanbau ausgeglichen --Aus-
wirkungen der Gentechnik sind da
noch nicht mitberechnet -,

Die Intensitiit der Produktion nach-
wachsender Rohstoffe wird noch hisher
sein als bei der Nahrungsmittelerzeu-
gung, denn hier stellt sich beispiels-
weise die Riickstandsproblematik
nicht.

. Fiir den verstiirkten Einsatz von

nachwachsenden Rohstoffen werden
weitere Begriindungen- aufgefiihrt, die
alle hochst fragwiirdig sind. Die 'Ar-
beitsgemeinschaft Biuerliche Land-
wirtschaft hat in ihrer Argumente-Rei-
he das Fiir und Wieder der Nachwach-
senden Rohstoffe unter die Lupe ge-
nommen und kommt mvermchtenden
Ergebnissen.

Die Fruchtfolgenerweiterung diirfte
marginal sein, da hauptsichlich Inter-

esse an bereits vorhandenen Kultur-

friichten wie Rifben, Weizen und Kar-
toffeln bekundet wird. Fiir diese Friich-
te erwartet eine Enquete-Kommission
des Deutschen Bundestages umweltab-
triigliche Intensititssteigerungen. Der
(extensive) Flachsanbau diirfte in den

kommenden Jahren auf max. 0,8 % der

Ackerfliichen ausgedehnt werden,
Bekannt ist, daB sich die Preise fiir

genannten Weltmarktpreis orientieren
(s.0.), so daB die Einkommenserwar-
tungen fiir die Bauern sehr schlecht
sind und keinesfalls als Zukunftsper-

spektiven gewertet werden knnen.

Auf der Grundlage des Welmarktprel-
ses wiirde der Bauer nur einen Bruch-
teil des Einkommens erzielen, der not-
wendig ist, um ihm eine Existenzsiche-
rung zu gewlhrleisten. Die Produktion
nachwachsender Rohstoffe miiBte da-
her mit massiven Beitréigen subventio-

- niert werden.

Die nachwachsenden Rohstoffe
werden auch hiiufig als Ersatz fiir fos-
sile Energie und damit zur Reduktion -
des CO2-Ausstosses empfohlen. Die
Forderung der nachwachsenden Roh-
stoffe im Energiebereich verschleiert
aber nur die Notwendigkeit, Energie zu
sparen. Viel effizienter wiirden For-
schungsmmel bei Energiesparpro-
grammen eingesetzt. Die Erzeugung
von Energiepflanzen als angebliche
energiepolitische Alternative wird vom
BUND abgelehnt, denn mit pflanzli-
chen Rohstoffen ist das Energiepro-
blem nicht zu I6sen.

In der Antwort auf eine kleine parla-
mentarische Anfrage vom 1. Dezember
1988 weist der ehemalige niederstich-
sische Landwirtschaftsminister Dr.
Ritz darauf hin, daB Zuckerriiben mit
1,9:1 das giinstigste Energie-Out-/Ini-
putverhiiitnis aufweisen. “Es wird fast
doppelt soviel Energie erzeugt, wie in
den ProduktionsprozeB hineingesteckt
wird.” Diese Darstellung muB dahinge-
hend berichtigt werden, daB sich der
Energie-Output bei der Zuckerriiben-
verarbeitung zu fast 50 % aus den an-
fallenden Nebenprodukten (Schlempe,
Riibenblatt) errechnet. Das heiBt, bezo-
gen auf die reine Ethanolproduktion
sinkt das Input-/Outputverhiiltnis auf

‘ca. 1:1 ab. Es muB also von auBen un-

geflihr so viel fossile Fremdenergie in
den Proze8 hineingesteckt werden, wie
nachher in Form von Bioethanol :ver-
filgbar ist. Vereinfacht lieSe sich der
Sachverhalt so zusamimenfassen: Den
Diesel, den der Landwirt in seinen
Schlepper kippt, um damit Riiben zu
produzieren, konnte der Autofahrer
auch gleich in seinen Diesel-Pkw
schtitten, und den gesamten Verarbei-
tungsprozes tiber Bioethanol kann man
sich getrost schenken.
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Damit ist auch ein welteres Argu-
ment entkriftef, das hﬁuﬁg fiir die Bio-
ethanolproduktion ins Feld - gefiihrt
wird, niimlich die angebliche Reduk-
tion des Coz-AusstoBes: Denn der
Fremdenergieeinsatz wird ja mcht re-
duziert!

Die Altemauve zur tlbermﬂssxgen
Produktion ‘'von Nahrungsmitteln ist
nicht der Anbau nachwachsender Roh-
stoffe, sondern die Extensivierung, d.h.
der dkologische Umbau der Landwirt-
schaft. Diese fithrt zu einer weit groBe-
ren Einschriinkung des Coz-AusstoBes.
Sie benttigt zudem wesentlich gerin-
gere Subventionen als die Produktion
nachwachsender Rohstoffe

3. Die Trennung der Landschaft in
Schutz- und Schmutzgeblete wird wei-
ter fortschreiten. Wenn, wie von eini-
gen Naturschiitzern gefordert wird, 10
oder 15 % der landwirtschaftlichen
Nutzfliiche dem Naturschutz zur Ver-
filgung gestellt werden, ist dies kein
- Erfolg, sondern eine Niederlage fiir
den Naturschutz, solange auf den rest-
lichen Nutzflichen Intenmvproduktxon
betrieben wird.

. Denn:

Auf 10 oder 15-% nicht mehr ge-
nutzter Fliiche wird hichstens die H4lf-
te der noch vorhandenen Arten gerettet
werden korinen.

Auf den nicht mehr genutzten Fli-
chen wird sich eine ganz andere Pflan-
zen- und Tierwelt einstellen, als es aus
Sicht des Naturschutzes wiinschens-
wert wiire. Der Naturschiitzer hat nun
eben nicht den selektiven Bif einer
Kuh oder eines Schafes, er kann die
Nutzung (z.B. Weide) nicht durch Pfle-
gemaBnahmen (z.B. Sensen) ersetzen;
zahllose Belsplele beweisen dies, Der
Naturschutz ist auf bestimmte Forméen
von Nutzungen angewiesen. Ohne die
Erhaltung dieser Nutzungen 1i8t sich
auch das Artenpotential nicht halten.
Denn wie bereits dargstellt, schiitzt der
Naturschiitzer weniger" Natur" son-
dern Kultur(formen). Die untergehen-

" den Nutzungsformen, die die Arten-

vielfalt hervorgebracht haben, kénnen
auch nicht durch technisch perfektio-
nierten Naturschutz - wie er beispiels-
weise als Erwerbsalternative von eini-

gen Landwirten angestrebt wird - er--

setzt oder nachgeahmt werden.

Auf dem Teil der Flichen, die wei-
ter in der Bewirtschaftung bleiben,
wird die Intensivierung weiter voran-
getrieben. Die negativen 6kologischen

Konsequenzen auf diesen Fliichen wer-.

den noch stiirker werden als bereits
jetzt sichtbar.

" 4.Das ansatzweise emgefuhrte Prin-
zip der Honorierung sogenannter tko-
logischer Leistungen wird weiter ent-
wickelt und angewandt werden. Der

BUND stimmt solchen Zghlungen nur
zu, wenn es sich um eine tatsichlich
meBbare, d.h. quantifizierbare Sonder-
leistung handelt; beispielsweise fiir die
Pflege einer Hecke oder die (Hand)
Mahd einer Feuchtfliiche, Dort kann
und soll dann ein bestimmter Stunden-
ansatz angerechnet werden. Denn nur
50 konnen vermutlich bestimmte Nut-
zungen wieder rentabel gemacht wer-
den. .

Das derzeit praktizierte und poli-
tisch gewollte System der “Honorie-
rung Okologischer Leistungen” gelit
aber tiber diesen Ansatz des BUND
weit hinaus. So gibt es bereits Bestre-
bungen, Bauern bereits fiir die “Frei-
haltung der Landschaft” oder filr die
Nichtverschmutzung von Wasser, Bo-
den und Luft Geld zu geben. Die Bon-
ner Agrarpolitik will kiinftig die tkolo-.
gischen Leistungen der Bauern noch
stiirker direkt honorieren. “Sie miisen
einen. echten Marktwert bekommen,

. mit Nachfrage, Angebot und Preis”, er-

klirte Bundeslandwirtschaftsminister
Ignaz Kiechle am vergangenen Mitt-
woch vor der Mitgliederversammlung
des Niedersichsischen Landvolkver-
bandes in Hannover. Vorgesehen sei
die freie Wahl der Banern zwischen in-
tensiver Produktion fiir den Markt im
Rahmen der geltenden Umweltgesetze

"und . extensiver Landnutzung und
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Landschaftspflege 'mit Einkommens-
ausgleich....(19)

Diese Position (Beispiel Wasser-
pfennig in Baden-Wiirttemberg oder
- Hessen) widerspricht sowohl dem Vor-
* sorge- als auch dem Verursacherprin-

zip. -

Es kann nicht angehen, da8 eine ge- -
wiinschte umweltvertriigliche Produk- -

tion von der Gesellschaft subventio-
niert werden muB, damit sie mit einer
(ebenfalls subventionierten) umwelt-
abtriiglichen Produktionsform konkur-
renzfthig wird. Nétig sind grandséitzli-
che Anderungen, damit Umweltbela-
stungen sich nicht mehr lohnt, umwelt-
belastende Produktion nicht mehr ren-
tabler ist als umweltschonende. .

Die politischen Rahmenbedingun-
genmiissen so gesetzt werden, daB um-
welt- und sozialvertrtiglichere Produk-
tionen per se auch dkonomisch profita-
bel wird. Umweltschutz darf hicht zur
Ware werden. Umwelt- und Natur-
schutz darf nicht davon abhiingig wer-
den, wieviel Geld in offentlichen

- Haushalten bereitgestellt wird,

Fiir den BUND heiBt dies: Umweit-
belastung muB bestraft, nicht die Ver-
hinderung belohnt werden.

Die vom BUND geforderte Ande-
rung der Rahmenbedingungen mu8 fiir
alle Bereiche, nicht nur fiir die Land-

wirtschaft gelten. Die Gesellschaft.

muB sich gninds#tzlich entscheiden,

* entweder alle “tkologischen Leistun-

gen” zu honorieren (dann ist sie sehr
bald finanziell und moralisch pleite)
oder sie entscheidet sich, tkologisch
abtriigliche Prozesse derart zu verten-
e bzw. zu verbieten, daB die umwelt-
vertriiglichen Verfahren anch kono-
misch-die tragfiihigsten werden. Fiir
den BUND gibt es nur diesen zweiten
Weg. Wenn “Skologische Leistungen”

honoriert werden sollen, muB man be-

‘achten, daB einerseits zur MeBlatte von
Ausgleichszahlingen die umweltab-
triigliche (Land)wirtschaft gemacht

- werden muB, daB andererseits erst - zy-

meist durch Umweltzerstdrung - die
Gesellschaft das Geld verdienen muB,
mit dem dann Natur- und Umwelt-
schutz bezahlt werden kann,

Eine solch grundlegende Kritik an
der Philosophie- der aufgelegten Pro-
e schlieBt nicht aus, daB fiir eine
mgangszeit durchaus solche Trans-
ferzahlungen z.B. filr die Forderung

.des Gkologischen Landbaus nicht nur

akzeptiert, sondern gefordert werden,

Langfristig muB aber eine umwelt-,
verbraucher- und bauernvertriigliche
Produktion ohne Gentechnik, ohne
Spritzmittel etc., auch ohne Subventio-
nenrentabel werden. - '

G VERRESSERN |
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5. Zuklinftig werden immer hiufiger
Argumente, die eine Diskrimminie-
rung biuerlicher Produktionsweise im
Visier haben, in die Diskussion ge-
filhrt. Nach dem Motto: Die Bauern ,

. sind eh dumm, was wir brauchen ist

Wissenschaft, Technik, gut ausgebil-
dete GroBbauern, dann I6st sich das
Problem quasi von selbst. Die Gefahr
ist groB, daB das Spannungsverh#ltnis
zwischen Landwirtschaft und Umwelt
mit rein technischen MaBnahmen an- -
gegangen werden soll. Die Folge eines
solch falsch verstandenen Umwelt-
schutzes kdnnte sein, daB versucht
wird, mit noch htherem technisch-ma-
schinellem Aufwand Problemltsungen
zu entwickeln, Interessenten hierfiir
gibt es sicherlich; Unter Wissenschaft-
lem, wo ein jeder die. Hoffnung triigt,
er kénne die Losung finden, unter den
Maschinenherstellern, die am Verkauf
neuer Geriite interessiert sind, und
auch bei Lohnunternehmern, die es
sich (neben Maschinenringen) viel-
leicht als Einzige leisten konnten, sol-
che oft teuren Maschinen. anzuschaf-
fen.In Baden-Wilrttemberg gibt es auf

* 2000 ha Versuchsflichen “umweltver-

tréiglichen” Maisanbau, der allerdings,

‘wie ein Vertreter des dortigen Land-

wirtschaftsministeriums bestiitigt, sehr
teure Maschinen bendtigt. Umwelt-
schutz so verstanden ist in der Tat eine
Chance z.B. fiir Lohnunternehmer, er

‘wird allerdings so auch zum Beschleu-
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niger des vom BUND und anderen
agrarpolitischen Gruppen kritisierten
Strukturwandels in der Landwirtschaft.
Fast alle der bislang skizzierten Proble-
me - von der Entleerung des lindlichen
Raums bis hin zur Nutzungsaufgabe
bestimmter Fliichen bzw. ganzer Re-
gionen - werden mit einem solchen

Ansatz nicht zu 16sen sein. Der einzige

Weg dazu wilre die Erhaltung einer
produktionsmittelextensiveren, aber
arbeitsintensiveren biuerlichen Land-
wirtschaft.

In diesem Zusammenhang ist die
Strategie derer von besonderem Inter-
esse, die derzeit an der betricbenen
"Form von Landwirtschaft profitieren;
2.B. die chemische Industrie. Sie ver-
sucht mit groBtem Werbeaufwand, ihr
negatives Image abzulegen und zumin-
dest verbal dkologische Themen auf-
zugreifen. Gerade zu diesem.  Zweck
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wurde z.B. die “Fordergemeinschaft
Integrierter Pflanzenbau” gegriindet,
die sich angeblich die Methoden des
integrierten Pflanzenbaus auf die Fah-
nen geschrieben hat. Doch das Kon-

FAO-Definition

“Der integrierte Pflanzenschutz
ist ein System, in dem alle wirt-
schaftlich, 8kologisch und toxiko-
logisch geeigneten Verfahren in:
moglichst guter Abstimmung ver-
wendet werden, um Schadorganis-
men unter der wirtschaftlichen
Schadensschwelle zu halten, wo-
bei die bewuBte Ausnutzung na-
titrlicher Begrenzungsfaktoren im
Vordergrund steht.”

zept des integrierten Pflanzenbaus ist
keine Ltsung der Umweltprobleme, da
die Strategie der “Férdergemeinschaft
integrierter Pflanzenbau” micht dahin
geht, die weitgefaite und begriifens-
werte Definition des integrierten Pflan-
zenbaus der FAO, die chemische MaB-
nahmen quasi nur als letzten Notnagel
zuliift, umzusetzen, sondern ohne
strukturelle Anderungen den Chemie-
einsatz auf den Betrieben lediglich zu
optimieren versucht. (s. FAO-Defini-
tion) i

In der Bundesrepublik gibt es nicht
einen Betrieb, der diese Definition ein-
hilt, Und dies kann auch nicht verwun-

. dem. Denn: .

Hinter dieser Fordergemeinschaft
steht die Strategie, die Intensiviand-
wirtschaft hoffhig zu machen und
bHiuerliche Produktionen weiter zu
diskriminieren. Hier marschiert die In-
dustrie i Gleichschritt mit der Wis-
senschaft und findet zu dem Unterstlit-
zung bei der Politik, ;

Jeder sinnvolle Ansatz, jeder Schritt
in Richtung einer umweltvertriigliche-
ren Agrarproduktion wird vom BUND
unterstiitzt. In letzter Konsequenz ist
jedoch nur der kologische Landbau -
nach den IFOAM-Richtlinien produk-
tionstechnisch in der Lage, den BUND
Anspriichen gerecht zu werden. Der
BUND will keine Chemie als Prophy-
laxe, denn Landwirtschaft hat mit Le-
ben zu tun, und so wie es abgelehnt
wird, daB Ktihe oder andere Nutztiere
quasi prophylaktisch chemisch-phar-
mazeutisch behandelt werden, wird es
fiir den Pflanzensektor ebenfalls abge-
lehnt. Doch gibt es Interessen, diesen
Einsatz zumindest auf einem bestimm-
ten Level zu konservieren, denn der
Verkauf von Pestiziden ist gewinn-
tréichtig: fiir die Produzenten bis hin
zum Verk#ufer. Ubrigens: Frither fir-
mierte die “Fordergemeinschaft Inte-
grierter Pflanzenbau” noch unter dem
Namen “Fordergemeinschaft integrier-
ter Pflanzenschutz”, doch hat es den
Anschein, daB die relativ konsensfihi-
ge Definition der FAO zum integrier-
ten Pflanzenanbau hergenommen wur-
de, um die Ziele der hinter dieser Ge-

" meinschaft stehenden Firmen besser

umsetzen zu kénnen.
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Exkurs zur Landwirtschaft
in den neuen

Bundesidndem

Ausgangssituation in der
ehemaligen DDR

‘Mit der politischen Wende in
der ehemaligen DDR im Herbst
1989 wurden auch die Weichen
fiir die Umgestaltung der Land-
wirtschaft gestelit. Im Frithjahr
1990 existierten noch knapp
4,000 landwirtschaftliche Pro-
duktionsgenossenschaften. .
Trotz der einheitlichen Organi-
sationsstruktur waren diese '
LPGs durch starke regionale Un-
terschiede gepriigt.

So gab es unterschiedliche Grd-
Benstrukturen und Spezialisie-
rungsgrade, die auch mit den na-
tiirlichen Standortgrundlagen in
Verbindung zu setzen sind. Un-
terschiede, die auch in Hinsicht
auf die Umwelt nicht einfach in
die Schublade westlicher Agrar-
industrie zu stecken, sondern in
Hinsicht auf ihre Auswirkungen
differenziert zu bewerten sind.
Durchgiingig sind im Verhiltnis
" zur Gliederung des Agrarrau-
mes in Westdeutschland erheb-
lich gréBere Ackerschliige zu be-

obachten. Nicht selten sind die-
se Schiliige 100 bis 200 ha groB.
Damit verbunden ist eine ausge-
riumte Agrarflur, in der Hek-
ken, Biotope, Ruhefliichen und
Ausgleichsmtiglichkeiten fiir
die unterschiedlichen Tier- und
Widersprach steht das aus Sko-
Widerspruch stel aus
logischer Sicht durchaus sinn-

- volle Erscheinen einer vielfilti-

_gen Fruchtfolge. Der Feldfutter-
anteil, insbesondere der Luzer-
nenanbau, war ein wesentlicher
t$tistan((ll:eil eipei'l}l.PG-Frucht-_

olge, da wenig Importfuttermi

tel aus der Dritten Welt in die
ehemalige DDR importiert wur-
den und eine Tierhaltung aus ei-
genen Produktions en
aufrechterhalten werden muBte,
So ist auch der Chemieeinsatz,

t-

insbesondere im Bereich Diinge-

mittel und chemische Pflanzen-
schutzmittel, sehr unterschied-
lich zu betrachten, Zum einen
wurden Umweltschiiden durch
unsachgemiifie Ausbringungs-
technik verursacht, zum ande-
ren fehlten jedoch auch Mittel
zur Rationalisierung des Getrei-
deanbaus, so wie sie in West-
deutschland tiblich sind.

Im Bereich der Viehhaltung
konnte man #hnliche Gegenstit-

nds Bauern

ze beobachten. Neben riesigen
ﬁerquﬂaischmdaséxggr
Viehanlagen, deren ZWi-
schen z.B. 10.000 Mastschwei-
nepliitzen z.B. oder 600 Kuh-

" pliitzen varieren, waren dariiber
hinaug waren auch noch griBere
Einheiten zu beobachten. Ein
grofler Teil der Viehhaltung
wurde in den alten Stitlen der
ehemaligen biuerlichen Betrie-
be gehalten. Die Tiere standen

- dort noch auf Stroh, es wurde
ss,_hr arb&imtsintensiv pIOdlldzal:l‘t.

ie Mastanlagen dage-
ﬁlll ﬁen durch ihren Giillean-

zu einer erheblichen Bela-

stung des Trinkwassers durch
Nitrat aber auch der Luft durch
Ammoniak gefithrt. 3
Diese unterschiedlichen Struk-
turmerkmale der DDR-Land-
wirtschaft fithrten auf der einen
Seite zu intensiven stark belaste-
ten Gegenden und auf der ande-
ren Seite zu Agrarlandschaften,
die noch halbwegs intakt geblie-
ben sind. Die Arbeitsverfassung
in einer landwirtschaftlichen
Produktionsgenossenschaft und

: die damit verbundene Lohnar- -

beiterschaft fiihrte zu einem
Fehlen der traditionellen Boden-
bindung eines biuerlichen Fami-
lienbetriebes. Dieser Aspekt ist

Hoffnung auf hohe Profite / Keine Expansion in den dichtbesiedelten Niederlanden méglich _

Von Helmut Hetzel

" i Den Haag
»Go East”, lautet die Devise derzeit un-

ter niederlindischen Landwirten. Immer

% mehr wollen die Niederlande verlassen

2% und sich eine Existenz in Ostdeutschland -

aufbauen. Die Region, wo einst ineffizient
arbeitende landwirtschaftliche Produk-
:; -tionsgenossenschaften (LPG) in Berlin
5 formulierte wirklichkeitsfremde Planziele
zu erfiillen hatten, ist ihr Eldorado. Der
Ansturm auf Ostdeutschland hat einge-
setzt.. Hollands Agrarpioniere wollen in
den ;, Wilden Osten." . H
,Joh fiihle mich hier, wie: sich einst
meine amerikanischen Kollegen im Wil-
den Westen gefiihlt haben miissen", sagt
% Berend van der Velde. ,,In den Wochen,
séit ich hier bin, saB ich noch kein einziges
Mal auf meinem Traktor. Ich liege im
Dauerclinch mit einer gigantischen Biiro-
kratie, aber wir schaffen das schon." Der
# junge niederlédndische l.andwirt hat zu-
sammen mit seiner Familie und der seines
Bruders Alco siidlich von Magdeburg eine
ehemalige LPG mit einigen hundert
Hektar Land gekauft.

So wie Berend und Alco van der Velde
haben sich schon einige Dutzend nieder-
ldndische Landwirte auf den groBen Treck
begeben. Hunderte kinnten ihnen folgen.
»Denn das Interesse der niederléindischen
Landwirte, in den neuen Léndern eigene
Betriebe zu griinden, ist enorm grofB*,
heifit es in der Berliner Dependance der
deutsch-niederlandischen  Handelskam-
mer. Es ist so grofi, daBl die- Kammer am
1. Juni in den Utrechter Messehallen sogar
ein Symposium Gber die ,,Niederlassungs-
moglichkeiten in der ehemaligen DDRY
fiir holléndische Bauern abhalten wiid.

Was lockt die hollandischen Landwirte
in den Osten? Henk Weinans war mit ei-
nem "Grundbesitz von 500 ha Land einst
einer der griften und sicher auch reichs-
ten Landwirte der Niederlande. Inzwi-
schen ist er in K.roggenstedt bei Magde-
burg Herr iiber die ehemalige LPG ,,Fort-
schritt”, wo er kiinftig jahrlich § Millio-
nen Liter Milch mit etwa 1000 Kiihen
produzieren, aber auch Gemiise, Getreide,
Zuckerrilbben und Tulpen anbauen will.
»Der Boden hier ist besser als bei uns",
begriindet Weinans seinen Schritt. Aufler-
dem sei die Fliche zusammenhiingend.

Man konne dort um ein Drittel bis zur
Hiilfte billiger produzieren als zu Hause.
Auch er gibt sich, von manchem Einhei-
mischen als ,Neo-Kolonialist* verspottet,
optimistisch. Weinans hat einige der ehe-
maligen Mitarbeiter der LPG Fortschritt
in Dienst genommen. ,,Sie ‘verdienen bei
mir ung 10 Prozent mehr als frither
in der LPG", sagt er.

Weinans ist kein Einzelfall. Unterdessen
haben eine Gruppe friesischer Landwirte
eine Delegation zusammengestellt, die
derzeit die einstigen LPG zwischen Ro-
stock und Suhl bereist und Kontakte zur
Treuhandanstalt kniipft.. Sie wissen aus
Erfahrung, daB die nun in Ostdeutschland
entstehenden neuen Landwirtschaftsbe-
triebe mit einer GroBenordnung zwischen 323
300 und 500 ha hochprofitabel sein kén-. 353
nen, wenn sie richtig bewirtschaftet wer-
den. AuBerdem sind die von der EG fiir
Ostdeutschland festgelegten Milchquoten
hoher als die entsprechenden Quoten' fiir
die Niederlande. Und sie wissen, daB man
im dichtbevdlkertsten Land Europas als
Landwirt nicht mehr expandieren kann,
weil es keine freie landwirtschaftliche
Nutzfliche mehr gibt.
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im Hinblick auf die Umweltauswir-
- kungen der Produktion sicherlich
nicht zu vernachliissigen,

Entwlck!ungsperspekﬁVe

Aus dieser Ausgangssituation’
startete die DDR-Landwirt-
schaft im Frithjahr ihren Anpas-
sungsweg in Richtung EG-
litik, der am 1. Juli

1990 duch die Wirtschafts- und

Sozial-Union eine Dynamik be-
kommen hat, deren Entwick-
lung fiir viele nicht mehr steuer-
bar war. Die Landwirtschaft der
ehemaligen DDR wurde unvor-
bereitet in den rauhen Wind der

. EG-A litik geschleu-
dert. Neben den Preisznsammen-
‘briichen filhrten auch die unge-
kliirten Rechtsverh#iltnisse in
der LPG sowie die gesetelich
vorgeschriebenen Umgestal-

. tungsmdglichkeiten zu einem

Chags. Durch diesen ungeregel- - -

ten g in néue Rechts-
und Organisationsformen wurde.
viel in der Landwirtschaft ange-
spartes Vermdgen aufs Spiel ge-
setzt, .

Der Umstrukturierungsproze8

wird mehrere Jahre in Anspruch

x‘t:ehmen. g[comentan (Fu;lt:lh m
eutigen Zeitpunkt j

1991) ist eints?ehr starker Ero-

sionsprozeB der alten LPGs zu

beobachten, Es wird nur wenige -

Betriebe geben, die in der neuen
Form einer eingetragenen Ge-

. nossenschaft, éiner GmbH oder
einer GmbH & Co KG, fiir sich
un&%ﬁ;r die in der hngs;pmerlt:-u
sc #itigen eine Pe; ive
aufbauen kiinnen. .
Die Anzahl derjenigen Men-
schen, die wieder enen eigen-
stiindigen biuerlichen Familien-
betrieb bewirtschaften wollen,
ist noch sehr gering, diese wird
sich aber in den niichsten Jahren
noch verbessern oder vergré-

] l!»emslasseg.mll)li(;ae siggn auf der mf;-
nen Seite nden Kapitalge-
sellschaften als Nachfolgeorga-

. nisation der LPGs sind in der
Regel landwirtschaftliche GroB-
betriebe, mit einer Lohnarbeits-
verfassung, die mit westlicher
Technik und westlichen Investi-
tionsmdglichkeiten eine intensi-
ve Agrarproduktion aufbauen

werden. Zu beobachten ist eine
Intensivierung der Fruchtfolge,
insbesondere auch durch eine In-
tensivierung der einzelnen
Fruchtarten innerhalb der
Fruchtfolge. So stehen jetzt ge-
zielte Diingungs- und Pflanzen-
schutztechniken zur Verfligung,
die eine Bewirtschaftung bis in
die htchsten Intensitiitsgrade zu-
Spesialisicsung dar Procatig
erung on

- in Gang setzen werden. Es wird
eine geringe Zahl Genossen-

: geben, die in Form ei-
ner landwirtschaftlichen Produk-
tionsgenossenschaft eine iiber-

schaubare BetriebsgréiBe behal-
ten werden. Des weiteren ist zu
beobachten, daB ans den angren-
zenden westlichen Bundeslin- .
dem vermehrt Piichter ganze Ge-
markungen besetzen. Ebenso
versucht die Agrarindustrie aus
den westlichen Bundesliindern
und den angrenzenden EG-Staa-
ten, sich in Ostdeutschland zu
etablieren. Die Kartoffelfirma
Stver hat z.B. in der Magdebur-
ger Btrde 2.000 ha gepachtet,

um dort intensiv Kartoffeln an- - .

zubauen,

Fazit: Es ist zu befiirchten, daB

eine Intensivierungswelle iiber
die ehemalige DDR-Landwirt- -
schaft hinwegrollen wird, mit
groBen negativen Folgen fiir die
Umwelt, aber auch fiir das sozia-
le Gefiige in den Dorfern. Gefor-
dert wird diese Entwicklung
durch die Konzentration der
Vermarktungsstrukturen, die
auf eine groBbetriebliche, indu-
strialisierte Landwirtschaft abge-
‘stimmt 1st.
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4. DIE
AGRARPOLITISCHEN
FORDERUNGEN DES
BUND L

Nach den Vorstellungen des BUND

soll die Landwirtschaft in Zukunft ver-
schiedenen Anforderungen gerecht
werden. Sie soll gleichzeitig:

— gesunde Nahnmgsmmel liefern
- die Umwelt nicht belasten

- die Vielfalt an Tier- und Pflanzen
erhalten :

- Atbeitsplitze sichern und nene
schaffen -
—.  sowie den Landwirten ein gerech-
tesEinkommen sichern.

Agrarpolitisches Ziel des BUND ist

es deshalb, allen buerlich strukturier-
ten Betrieben eine Chance auf Erhal-
tung ihres Arbeitsplatzes in der Land-
* wirtschaft zu geben; mehr noch: die

Landwirtschaft muB zukiinftig wieder

_ qualifizierte, sozial- und umweltver-
. triigliche Arbeitspliitze neu zur Verft-

gung stellen, sowohl in den elf alten -

wie in den fiinf neuen Bundeslindern,
Flichen auslaufender Betriebe diirfen
nicht linger zur Aufstockung von
Wachstumsbetriecben verwandt wer-
den. Allen landwirtschaftlichen Beirie-
ben - und der Umwelt - muB wieder ei-
ne Perspektive geboten werden. Es gilt

aber nicht nur, ein neues dkologisches
Leitbild fiir die Landwirtschaft zu for- )

mulieren; es gilt auch, .den gesell-
schaftlichen Stellenwert des Bauern in
der Gesellschaft neu zu bestimmen. Er

soll u.E. nicht linger als Subventions- .
empfinger negativ bewertet werden, -

vielmehr -sollen die Produktionslei-
stungen, die nicht nur gesunde Nah-
rungsmittel liefern, sondern gleichzei-

tig Umwelt bewahren und Kulturland: -

schaften formen, gerecht entlohnt wer-
den. Die neue Agrarpolitik soll nicht
linger nach kurzfristigen Skonomi-

schen Zielen streben und spiteren Ge- .

nerationen schwere 8kologische Folge-
schiiden aufbiirden. Wir wollen wieder
eine Einheit von Produktion und Natur.
Deshalb muB eine biuerliche, 8kolo-
gisch vertriigliche, relativ autarke Pro-
* duktion, die sich auf die gesamte land-
wirtschaftliche Nutzfliche erstreckt,

wieder konkurrenzfithig werden. Unser -

Ziel ist es, Betriecben mit einer be-
stimmten, politisch definierten Struk-
tur fiber einen Ordnungsrahmen und
iiber die Preisgestaltung der Produkte
wieder ein ausreichendes Einkommen
zuermdéglichen. il 2
Unsere Vision ist: Durch die Schaf-
fung von Rahmenbedingungen, die im
folgenden benannt werden, erhalten
Einzelbetriebe mit 15 bis 20 ha GréBe
(der derzeitigen DurchschnittsgroBe in
der alten Bundesrepublik) und einem

. Gkologisch vertriiglichen Viehbesatz

(max. 1,5 Dungeinheiten pro ha) ohne
soziale und dkologische Ausbeutung

eine sichere Existenzgrundlage, auf der

sie als Vollerwerbsbetrieb wirtschaften
konnen, Eine solche Orientierung
schlieBt weder groBere Betriebe noch
kleinere Neben- oder Zuerwerbsbetrie-
be aus, soll aber als politisches Be-

kenntnis zugunsten der Existenz relativ

“kleiner” Einheiten und als Kampfan-
sage an die Wachstumslandwirtschaft
verstanden werden. Statt Betriebsstil-

legungen weiter direktoder indirekt zu -

fordern, sollte ein Programm zur Exi-
stenzsicherung in Betrieben ohne Hof-

"nachfolger entwickelt werden. Allen

Betrieben muB das Recht eingertiumt

werden, Milchvieh zu halten, auch um -

geschlossene Produktionskreisliiufe zn

- erméglichen.

.. Das BUND-Konzept eines sozialen
-und Skologischen Umbaus der Land-

wirtschaft strebt die Zusammenfith-

% Baurin!
dein Gelalt

rung einzelbetrieblicher, gesellschaftli-
cher und tkologischer Ziele bei weit-
gehender Erhaltung biuerlicher Hand-
lungsfreiheit an. Notwendig ist, die so-
zialen und tkologischén Kosten der.
Landwirtschaft in die. Produktion von
Agrarglitern zu internalisieren, d.h. auf
den is' aufzuschlagen. Die
erhdhten Preise fiir die Produkte einer
sozial- und umweltvertriiglich arbei-
tenden Landwirtschaft kénnen sich am
Markt bei entsprechend gesetzten Rah-
menbedingungen und Marktstrukturen
durchsetzen. .

Der sozial-tikologische Umbau der

- Landwirtschaft erfordert nach Mei-

nung des BUND die Kombination ei-
nes veréinderten Ordnungsrahmens mit
verschiedenen -instrumentellen MaB8-

nahmen. ”

Der wichtigste Ansatzpunkt ist die
Preispolitik:

Preise fiir Grundmengen - Produkt-
abhiingige Bezahlung, p

Bauern haben ebenso wie alle ande-
ren Mitglieder unserer Gesellschaft
Anspruch auf eine gerechte Entloh-
nung ihrer Arbeif. Derzeit kann dies
selbst dann oft nicht erreicht werden,
wenn die Umwelt und die eigene Ar-
beitskraft -ausgebeutet werden (s.0.).
Die Erlése, die die einzelnen Landwir-

‘te aus ihrer Produktion erzielen kin-

nen, werden selbst bei einem neu zu
setzenden Ordnungsrahmen (s.u.) noch
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sehr unterschiedlich sein, da die Pro-
duktionsbedingungen (- Boden, Was-

ser, Luft/ Klima, Marktnithe/ -ferne, .

technische Ausstattung etc.) sehr un-
terschiedlich sind. ;

In einer Zeit, in der fast alle Seiten
produktionsunabhiingige - Einkom-
mensiibertragungen vorschlagen, die
den generellen Intensivierungsdruck
nicht mindern, sondern ggf. sogar ver-
schiirfen, hiilt der BUND - wie seine
befreundeten Verbiinde in der Agrar-
opposition - an Preisvorschliigen fiir
Grundmengen fest. Die Arbeit der
Bauern und die Produktabhiingigkeit
‘der Bezahlung muB (wieder) in den
Vordergrund gertickt werden. Banern
sollen fitr ihre Erzeugnisse bezahit und
nicht qua Direktiibertragungseinkom-
men zu Sozialhilfeempfingern degra-
diert werden. ' .

-‘Eine aktive Preispolitik kann aber
-erst einsetzen, wenn - Angebot und
Nachfrage sich die Waage halten. Um
dieses zu erreichen, schliigt der BUND
diverse MaBnahmen zur Mengenbe-
grenzung vor. Diese setzen allerdings
nicht - wie z.B. die Programme der EG
- an der GriBe der Fliche an, sondern
an der Intensitiit der Fliichennutzung.
Unsere Vorschlige zur Intensitiitsbe-

grenzung und folglich zum UberschuB- .

abbaun werden auch nicht gemacht, um
anschlieBend Gelder filr Ausgleichs-
zahlungen frei zu haben, sondern um
die Mdglichkeit einer aktiven Preispo-
litik zu schaffen. Nach unserer Ansicht
muf die ion um minde-
stens 20% zuriickgehen. Dies ist ge-
wihrleistet, wenn

— eine umweltvertriigliche Land-

" wirtschaft EG-weit fliichendek-
kend auf Basis der Definition aus
dem “Aktionsprogramm Okolo-

~ gie” eingefiihrt wird,

—  derImport von Kraftfuttermittel
drastisch eingeschriinkt wird, was
kein GATT-Problem mehr dar-
stellt, wenn - wie vom BUND ge-
fordert - kein EG-Produkt den
Weltmarkt iberschwemmt und
zudem Exportsubventionen gestri-

. ‘chen werden, '

— alle Kraftfuttermittel verboten
werden, die nicht umwelt- und so-
zialvertriiglich produziert worden
sind, ;

— imPFall eines Scheiterns dieser -
Forderungen in der EG nationale
Quoten zum Schutz der deutschen
Landwirtschaft eingefiihrt wer-
den,und

~  (im Bedarfsfall) Produktionsober-
grenzen pro Nutzungseinheit fest-
gelegt werden (Quotensystem).

Eine so erzielte Anpassung der Pro-
duktion an die Nachfrage bewirkt je-
doch noch keine hoheren Preise filr die
Produktion der Erzeuger. Denn: Der
Markt regelt die sozial- bzw. tkologi-
sche Frage nicht. Da jedoch h&here

Preise fiir bestimmte Grundmengen

notwendig sind, um den Landwirten
vemniinftige (Vergleichs)einkommen
bieten zu kdnnen, fordert der BUND
politisch festgesetzte Preise, iiber de-
ren Hohe diskutiert werden miiBte. Der

- BUND spricht sich deshalb fiir die Bil-

dung einer Kommission aus, bestehend
aus Regierung, Bauern, Umweltschiit-
zemn und Verbrauchern, die einen Ba-
sis-/bzw. Grundlagenpreis finden soll,
der die Entlohnung der geleisteten biiu-
erlichen Arbeit garantiert. Der Preis fir

.die Produkte der Bauern ist mit dem

Basis- bzw. Grundpreis zu verglei-
chen. Liegt der Markipreis unter dem
Basis-/Grundpreis, so ist eine Anhe-
bung vorzunehmen. Solche Regelun-
gen existieren bereits in Osterreich
bzw. Italien; sie wiren also auch EG-
konform. Bekanntlich gibt es Garantie-
preise filr Agrarproduzenten, nfimlich
in Form der “Interventionspreise”.

Aber leider beschriinken sich diese.

nicht auf hofinterne Grundmengen.

Verhandlungen iiber neuen
Milchauszahlungspreis in der Sack-
sm . | . '

“In die Auseinandersetzungen
zwischen Kuhhaltern und Verar-
beitungsbetrieben ilber die neu-
en Milchpreise filr 1991 in Ita-
lien hat sich jetzt Landwirt-

. schaftsminister Vito Saccoman-
di als Vermittler eingeschaltet.
Seit 1989 mup der Mindestpreis

fitr die Kuhhalter auf der Basis
des im Frithjahr 1988 in Kraft
getretenen Rahmengesetzes fir
interprofessionelle Vereinbarun-
gen zwischen den Landwirten
und den Molkereien festgelegt
werden. Verhandlungspartner
sind der Fachverband der
Milcherzeuger (UNALAT) und

die Dachorganisation der Mol-
kereien (Assolatte) "(1)

- Der Grundpreis gewihrleistet kein
Vergleichseinkommen fiir kleinere
biuerliche Betriebe, insbesondere auf
Standorten mit schlechten Produk-
tionsbedingungen (Steilbeit, Feuchte,
Trockenheit) bzw. bei Markiferne.
Deshalb muB die Mdglichkeit geschaf-
fen werden, in einzelnen EG Liindern
bzw. Regionen eigene Programme zur
Existenzsicherung solcher Betriebe
aufzulegen. Diese kdnnen aus gestaf-
felten Preiszuschliigen, aus der Entloh-
nung tatsichlicher landeskultureller
Leistungen oder aber aus einem fami-
lienbezogenen Einkommensausgleich
bestehen.

Der Ordnungsrahmen

Da der freie Markt den breiten ge--
sellschaftlichen und Skologischen Auf-
gaben der Landwirtschaft nicht Rech-
nung tragen kann, muB der Staat Rah- - -
menbedingungen setzen, die zur Inte-
gration einzelbetrieblicher, gesell-
schaftlicher und &kologischer Ziele
fithren. Innerhalb dieses Rahmens soll
den Landwirten soweit mtglich Hand-
lungsfreiheit verbleiben; der Markt
soll, soweit dies der erweiterten Ziel-

- setzung der Landwirtschaft nicht ent-

gegensteht, regulierende Funktion be-
Die Sozialpflichtigkeit am Bodenei-
gentum muB neu definiert, das Verur-
sachier- und Vorsorgeprinzip konse-
quent durchgesetzt werden. Die erwei-
terte Zielsetzung der Landwirtschaft
gehdrt in allen Gesetzen wie dem Bun-
desnaturschutzgesetz, dem -Wasser-
haushaltsgesetz, dem Raumordnungs-
und dem Flurbereinigungs-, aber natiir-
lich und besonders im Landwirt-
schaftsgesetz festgeschrieben.

Solange nicht weltweit Rahmenbe-
dingungen geschaffen sind, die die so- -
ziale und tkologische Dimension in
die Agrarpolitik und -produktion ein-
beziehen, muB die Landwirtschaft der
EG, respektive der Bundesrepublik,
vor Nahrungs- und Futtermittelimpor-
ten geschiitzt werden, die die gesell-
schaftlichen und &kologischen Kosten
ihrer Produktion nicht in ihrem -Preis
enthalten.
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Instrumentelle MaBnahmen:
Der BUND schligt eine Kombina-

tion von marktwirtschaftlichen, ord-

nungsrechtlichen und planerischen In-
strumenten sowie von ForderungsmaB-
nahmen vor. Im einzelnen sind dies:

— Einfilhrung einer Betriebsmittel- -
abgabe, 2.B. einer Stickstoffab-
gabe/-steuer: Sie ist ein zentrales

- Instrument, das ohne Dirigismus
und mit geringem Verwaltungs-
aufwand zu einer deutlichen, ge-

nerellen Extensivierung der Land- -

bewirtschaftung fiihrt. Bei deut-

lich hSheren Preisen fiir Stickstoff

korrigieren sich die umweltschiid-
lichen Fehlentwicklungen der
libertriebenen Intensivierung, der
betrieblichen Spezialisierang und
derregionalen Konzentration von
Landnutzungsformen von selbst.
Die Einnahmen aus der Stickstoff-
Steuer/ -abgabe kijnnten gezielt
* fiir den sozial-8kologischen Um-
bau der Landwirtschaft genutzt
werden, : s
. Schon eine Verteyerung von 1
DM pro kg Rein-Stickstoff (was
~_einer Preissteigerung und Steuer:
 belastung von ca. 100% ent-
spricht) 148t eine Verringerung
.des Stickstoffeinsatzesinder
Landwirtschaft erwarten. Bei der
heutigen Diingeintensitsit werden -

darans aber weder geringere Ertri- |

ge noch umfangreiche tkologi-
sche Effekte resultieren. Die aus

. umwelt- und marktpolitischen
Griinden notwendige stiirkere Re-
duzierung des Stickstoffeinsatzes
bedarf daher einer deutlichen Ver-
teuerung um 300 bis 400%.

Der BUND schliigt vor, eine Steu-
- er von zun#chst 100% einzufiih-
ren und in Schritten von 50 % pro
Jahr zu erh6hen. Bis zur Sgabilisie-
rung der Preise fiir landwirtschaft-
liche Produkte wird vorgeschla-
gen, eine Kompensationszahlung

* durch die Riickzahlung der einge-

nommenen Mittel in Form eines
pauschalen Betrages pro Hektar
vorzunehmen. .
Auch der Rat von Sachverstindi-
gen fiir Umweltfragen hat sich in
seinem Sondergutachten 1985 po-
sitiv zu einer solchen Steuer geiu-
Bert,

DIREKT
MILKSHAKE

— . ImPestizidbereich sind ebenfalls -

gravierende Anderungen vorzu-
nehmen. Der Rat von Sachver-
stiindigen fiir Umweltfragen hat
festgestellt, daB selbst bei sachge-
rechter- und bestimmungsgems-
Ber Anwendung der Mittel die
Grenzwerte fiir Pestizide im

- Trinkwasser iiberschritten wer-
den, wobei er zudem ausfiihrt,

- daB die sachgerechte und bestim-
mungsgemiiBe Anwendung der
Mittel nicht vorausgesetzt werden
kann, '

Der BUND ist der Auffassung,
daB die Pflanzenproduktion
ebenso ohne Chemie zu gestal-
ten ist, wie dies im Tierbereich
erwartet wird; er fordert daher,
eine Steuer auf Pestizide zu er-
heben. Weil der Kosten-Anteil
fiir Pestizide gemessen an dem
dadurch erzielbaren Gewinn in
manchen Kulturen so gering ist,
daB zu bezweifeln ist, daB eine
Steuerung iiber den Preis mog-
lich ist, und aufgrund der
schwerwiegenden Auswirkun-
gen mancher Pestizide fordert
-der BUND zustitzliche Verbote
und verschiirfte Zulassungs-
und Ausbringungsvorschriften
sowie die Senkung der zulissi-
gen Konzentration an Riickst#in-
.den von Pestiziden in und auf
Erzeugnissen der Landwirt-
- schaft. .
Verboten werden miissen nach An-
sicht des BUND Mittel, deren Wirk-
stoffe bzw. Metaboliten sich potentiell

im Grundwasser finden kénnen bzw.
die Niltzlinge gefiihrden. Dariiber hin-
aus sollen zukiinftig Pestizide nur noch
als NotfallmaBnahme auf Rezept aus-
gebracht werden diirfen, verbunden
mit einer intensiven biologischen An-
bauberatung durch einen qualifizier-
ten, amtlichen Pflanzen-/Anbaubera-
ter. (Ahnliche Regelungen gibt es be-
reits in Brasilien und werden z.Zt. in,
Italien diskutiert (14).

In der UdSSR ist mittlerweile der
chemische Pflanzenschutz in Unter-
glaskulturen verboten (2), zugelassen
sind nur noch biologische Methoden.
Auch die Niederlande wollen den Pe-
stizideinsatz reduzieren, und zwar um
50% (3).

- " Eine solche MaBnahmé wiirde die

Pestizidanwendung deutlich verteuern,
da die massenhafte Anwendung weg-
fallen wiirde und beispielsweise die
Entwicklungskosten eines Pestizids
(ca. 150 Millionen DM) nicht mehr auf
eine breite Masse, sondern nur noch
auf eine geringe Menge an ausgebrach-
ten Mitteln umgelegt werden ktinnte,

Sehr schnell wiirden dadurch die
stark selektiv wirkenden biologischen
Mittel, die es fiir fast jede Form von
Pflanzenschutzproblematik gibt, preis-
lich attraktiv werden. Dabei handelt es
sich vor allem um verschiedene Niitz-
lingsarten, insektenpathogene Viren,
Bacillus thuringiensis-Priiparate, mi-
krobiclle Antagonisten zur Bekimp-
fung von Bakterien- und Pilzkrankhei-
ten, inscktenpathogene Pilze und Ne-
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duktion und Anwendung gegenwirtig
. noch auBerordentlich teuer. Auch die

Ziichtung und der Anbau widerstands- -

fihiger Kulturpflanzensorten gewin-

nen unter diesem Aspekt groBere Be-
‘deutung als bisher, -

“Es sollte erwogen werden, ob
die Zulassung von bestimmten
umweltbelastenden Pflanzenbe-
handlungsmittein nicht mit dem
-Nachweis der tatsdchlichen Not-
wendigkeit des In-Verkehr-Brin-
f:)ns verkniipft werden sollte”

- Die Anwendung aus der Luft ist zu
untersagen,

(analog zum 'NEULAND-Pro-
gramm): .

Vorgeschlagen wird eine fliichenbe-
zogene Begrenzung der Tierbestiinde
auf 1,5 Dungeinheiten pro Hektar, Fol-

. gender Dungeinheitenschltissel ist da-

bei anzuwenden: (s. Tab. oben).

(Anmerkung: Dem BUND ist be-
kannt, daB der N#hrstoffanteil im Kot
der Tiere leistungs- wie auch filtte-
rungsabhiingig ist. Von dieser Warte
her sind solche Dungeinheitenbegren-
zungen kein optimales, wohl aber ein
handhabbares Vehikel. Theoretisch ist
z.B. im Bereich der Milchvielhaltung

DUNGEINHEITENSCHLUSSEL
Tierart Tiere/DE - DE/ha Tiere/ha
Rinder:
- Miichvieh und und Rinder dber 2 Jahre 1,0 1,5 1,6
~ -Mutterkdhe und Fieischrinder Ober 2 Jahre 2,0 15 3,0
-Rinder 1 bis 2 Jahre - 14 15 2,1
-Rinder unter 1 Jahr 33 15 495
| Schweine: " . . = :
"|- -Schweine Ober 20 kg 7,0 - 1,80 10,5
Zuchtsauen mit Nachzucht _ 3,0 15 4,5
“Geflagel:
- Legehennen 66,5 15 100
-Junghennen 142,5 15 214
- Masthahnchen 300,0 1,5 450
-Mastenten . 50,0 15 75
sonst.. s :
- -Mastgeflagel 50,0 - 16" - 75
.| Schafe : .
_-1Jahrund alter - 10,0 1,5 15
- unter 1 Jahrund Mastlammer 20,0 1.5 15
matoden. Auf Grund des hohen manu- Im Bereich der Viehhaltung sollte auch eine Koppelung der Milclimenge
il:n Aufwandes bei der Herstellung, - eine Bindung an die Fliiche durch andieFliiche denkbar.)
selektiven Wirkung und der relativ . Bestandsobergrenzen pro Hektar so- - .
geringen Dauerwirkung sind ihre Pro-  wie pro Betrieb erfoigen _Als Bestandsobergrenzen fiir die

" Tierhaltung werden folgende Werte

vorgeschlagen, die filr biuerliche Fa-
milienbetriebe mit zwei Arbeitskriiften

berechnet sind (bei Betriebsformen
sind entsprechend des Arbeitskraftbe-

satzes hthere Bestiinde denkbar).
- Schweine: 300 Mastschweinepliit-

- ze und soviel Sauen, wie fiir ein ge-

schlossenes System notig sind; Richt-
wert: 45 Sauen. Bei ausschlieBlicher
Sauenhaltung liegt die Obergrenze bei
60 Sauen _ :

- Legehennen: 2500

- Masthihnchen: 10.000 im Jahr
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. - Rinder: 40 Kithe mit Nachzucht.
Rinder ausschlielich zur Mast: 70

Endmastplize oder 120 Mastplize.
‘Ausnahmen sollten fitr reine Weide-

mastbetriebe sowie Mutter- und Am-
menkuhhaltung mtglich sein j

nahmen sind Wanderschiifereien .und
Schiifergenossenschaften, '

- In der Tierhaltung sind ferner feste
Regeln fiir die art- und tiergerechte
Nutztierhaltung durchzusetzen, die
sich an -den NEULAND-Richtlinien
orientieren miiBten. ;

- Fiir beratungsgeschiidigte Betriebe

sind Abstockungsprogramme aufzule--

gen,
- generelles Verbot von Eingriffen

wie z.B. Griinlandumbruch in Hangla-

gen oder Uberschwemmungsgebieten,

Maisanban auf erosionsgefiihrdeten

Flichen, auf Niedermoorflichenu.d.
- Die GroBe der Ackerschliige ist zu
begrenzen. S

Der Bkologische Landbeu
das produitio

nstechnische

Leltblid des BUND

Als produktionstechnisches Leitbild

. . ist der ékologische Landbau entschei-
- Schafe: 400 Mutterschafe. Aus- -

dend zu frdern, dessen Ziel eine um-
weltschonende und energiesparende
Produktion von emithrungsphysiolo-

- gisch wertvollen Agrarerzeugnissen
. ist. Besonders die Probleme, die durch

Pflanzenbehandlungsmittel (Riickstiin-
de, Beeintriichtigung. der Bodenlebe-

wesen etc.) hervorgerufen werden,
~ kitnnen durch einen fliichenhaft betrie-

benen Gkologischen Landbau, der

landléinfig auch als “biologischer”

Landbau bezeichnet wird, geltist wer-
den, da die so wirtschaftenden Betriebe

auf synthetische Stoffe verzichten,

Auch die Substitution wasserlslicher
Mineraldiinger durch aufbereitete or-

ganische Diinger, die zum richtigén

Zeitpunkt ausgebracht werden, kann
verschiedene Probleme (besonders die

- Nitratanreicherung des Grundwassers)

l6sen. - N

Es existieren in der Schweiz, in
Osterreich und in der Bundesrepublik
verschiedene Varianten des tkologi--
schen Landbaus, so z.B. die biolo-
gisch~-dynamische * Wirtschaftsweise
und der organisch-biologische Land-
bau. Die verschiedenen Richtungen
des Okoanbaus haben aber folgende

- Merkmale gemeinsam:

- Oberstes Grundprinzip ist eine
ganzheitliche Betrachtungsweise der
Vorgiinge, die mit der landwirtschaftli-
chen Produktion verbunden werden,

- Es wird ein moglichst geschlosse-
ner Betriebskreislauf (mit vielfiltiger
Struktur) angestrebt, der den naturge-
setzlichen Kreislauf zwischen Boden,
Pflanzen, Tier und Mensch beachtet.

- Dazu gehtrt anch dié Vermeidung
bzw. Reduzierung aller Arten von Um-
weltbelastung, die durch die Landbe-
wirtschaftung entstehen ktnnen, sowie
der Einsatz von lokalen Rohstoffen
und Betriebsmitteln,

 ARBEITSGEMEINSCHAFT OKOLOGISCHER |-ANDBAU

Anerkannte Verbiinde der kologischen Landwirtschaft (Stand: I. 1. 1991)

Die genannten sechs Verbéinde und die Stiftung Okologie und Landbau haben sich

1988 in der AGOL zusammengeschlossen (Koordinationsstelle,

Baumschulenweg 11, D-6100 Darmstadt). Die AGOL-Mitglieder bewirtschaften zusammen rund 85000 ha =.0,7 % der landwirtschaftlichen Nutzfldche

{alte Bundesiéinder) nach den Richtlinien des tkologischen Landbaus (SOL-Sonderausgabe Nr. 17),

biologisch-dynamisch

organisch-biologisch Blokreis Ostbayern Naturland JANOG BOW
Griindungsjahr | 1924 1971 1979 1982 1962 1985 )
Warennanie - ") T :
o
7| Bioland
Schutzzeichen deQq E v "
. B . BIO oa
Soa Ogrecn KREIS
@ [ Kontrollierte
biologische Produkte
Bei ;,Biéland-ErLcugni.sse aus dem aus dem aus dem aus dem
.| Umstellungs- m aus dem ; Umstellungsbetricb Umstellungsbetrieb Umstellungsbetrieb Umstellungsbetrieb
ware : . 4 Umstellungsbetrieb® .
' Anbaufliche (ha) | 23914 46943 1) 2151 11191 2009 525

Zahl der ’

Betriebe 1098 15462) 150 _ 401 ?8 942)

Zciischriﬁ wLebendige Erde%, mit | ,.Bioland* »Bio-Nachrichien* w»Naturland* »ANOG- Mitteilungen in
»~Gartenrundbrief®, ¥ Informationen* »Okologic und
wDemeterblatter® 2) . Landbau*

Adresse Forschungsring fir Bioland - Verband fur | Biokreis Naturland - . ANOG - AG fiir natur- | Bundesverband
Biologisch-Dynamische | or, anisch-biologisch Ostbayern e V., Verband fitr naturge- nahen Obst-, Gemiise- Okologischer
Wirtschaftsweise e.V.; | Landban eV, TheresienstraBe 36 miBen Landbaue. V., | u. Feldfruclianbau ¢. V. | Weinb eV,
Baumschulenweg 11 BarbarossastraBe 14 8390 Passau Kleinhaderner Weg 1 Josel-Schell-Sir. 17 . | Obergasse 9
6100 Darmstadt 7336 Uhingen 8032 Grifelfing 5300 Bonn 6719 Ottersheim/Pfalz

Stiftung

Okologie &

I

ndbau

n Vetarbeitgr. Hiéndler und Verbraucher, wenden sich bitte an: Demeter-Bu
Kontaktadressen neue Bundesléinder: Gia — Arbeitsgemeinschalt fir Okoly
BOL - Beratungsring Okologischer Landbau, Kieler StraBe 26, 2352 Bord

© Stiftung Okologie und Landbau, WeinstraBe Sud 51, 6702 Bad Diirkheim,.Januar 1991 .
Diese Obersicht ist als DIN A2-Plakat foar DM 1,~ pro Stiick (+ 2,~— Porto) bei der Stiftung Okologic und Landbau erhiltlich

nd e. V., Fcnchclslrnljc, lti, D-7000 Stuttgart 75; ) Vorliufige Zahl
ogischen Landbau, Postfach 001, 0-8211 Goppeln
esholm (vorliiufige Anschrift)
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- Kennzeichnend ist eine gute Pflege
und Em#hrung der Bodenlebewesen
durch umsichtige Bodenbearbeitung
-und organische Diinger.

- Die Widerstandskraft der Pflanzen

gegen Schidlinge und Krankheiten

. wird durch angepaBte Saatgutentwick-
" lung sowie durch FruchtfolgemaBnah-
men erhtht.

- Bei der Wahl der Pflanzenarten
und -sorten (aber auch der Tiere) wird
vor allem auf die Standortbedingungen
sowie auf geringe Krankheitsanfillig-
keit Riicksicht genommen.

- Neben .vorbeugenden und langfri-
. stig angelegten MaBnahmen der Pflan-
zenhygiene ist die Férdenumg der Niitz-
linge ein wesentlicher Bestandteil des
Pflanzenschutzkonzeptes im 6kologi-
schen Landbau. Auf den Einsatz von
chemisch-synthetischen Pflanzenbe-
handlungsmitteln wird vollends ver-
zlchtet.

- Die Versorgung der Pflanzen mit
Nihrstoffen erfolgt tiber vielftiltige
Fruchtfolgen (u.a. Griindiingung), tiber
die Aktivierung des Bodenlebens so-
wie (ber aufgebrachte organische
Diingemittel. Auf den Einsatz- von
wasserldslichen Mineraldiingern wxrd
verzichtet.

" Die tkologische Agrikultur bietet
heute den Landwirten, die ihre Produk-
tion auf eine der genannten Methoden
umstellen, ein ansreichendes Einkom-
men. Hierfitr gibt es zomindest zwei
Griinde: Einmal ist das Angebot an
‘echten Bio-Produkten bisher noch ge-
nnger als die Nachfrage, so daB hierfilr
ein guter Preis bezahlt wird. Da zwei-
tens die Ertrige des tkologischen
Landbaus nur geringfilgig hinter den
Ertriigen der konventionellen Agrar-
technik zurfickbleiben, der Betriebs-
mitteleinsatz aber wesentlich geringer
ist, ist auch das Binkommen der Land-

wirte gesichert. Untersuchungen erga- -

ben, daB eine massive Ftrderung und

‘Okologlsch wirtschaftende Betriebe In
Schiseswlig-Holstein
BetrlebsgroBenklasse in ha Altbetrieb
(Umsteilungsbetrieb %) .
. Anzahl % Anzahl

<1 () 1. 0,9
1-5 (2.2%) 11 104 . 2
5-10 (13,.2%) 10 9,4 12
20 - 30 (9,9 %) 15 14,2 9
30 -50 (15,4 %) 25 23,6 14
50 -100 (36,3 %). 29 27,4 33
>100 (17,6 %) 6 5,7 16
Insgeéamt 106 ' 91,6 91
Quelle: LT-Drucksache 12/658 v. 11.01.90

Verbreitung des alternativen Landbaus

auch zur Losung des Arbeitsplatzpro-
blemes in der Bundesrepublik beitra-
gen kiinnte.

Oft ist in Verbindung mit dem tko-
logischen Landban auch eine Art alter-

‘native Vermarktung entstanden, z.B.

kleinere Bioliden und besonders die
Direktvermarktung, die allerdings in
vielen Bereichen durch tibertricbene
bilrokratische Auflagen erschwert
wird. Die Weiterverarbeitungsindu-
strie hat sich-im Bereich des biologi-
schen Landbaus noch nicht so stark
zwischen Erzeuger und Verbraucher
schieben kénnen. Was sonst der Zwi-
schenhandel abschépft, kommt hier al-
so direkt dem Landwirt bzw. dem Ver--

 braucher zugute.

Allerdings beginnen sich auch bei
alternativ produzierenden Lebensmit-
teln die Vermarktungsstrukturen zu
etablieren, die aus dem herkmmlichen
Nahrungsmittelmarkt bekannt sind. So
richten grofe Lebensmittelketten in ih-
ren Filialen sogenannte *“Bio-Ecken”
ein. Dabei ist hiiufig nicht sicherge-

- stellt, daB diese Produkte wirklich aus

kologischem Anbau stammen.

Sicherheit unid Schutz fiir den Ver-
braucher kénnen hier die von der Stif-
tung Okologie und Landbau (6) her-
ausgegebenen Rahmenrichlinien zom
Gkologlschen Landbau bringen. Diese
liefern eine Definition des kologi-
schen Landbaus und tragen dadurch
dazu bei, dem Wildwuchs mit angebli-
cher “Bioware” Einhalt zu gebieten.

Doch auch der biologiséhe Landbau
kann hinsichdlich einiger Bestimmun-
gen (speziell im Bereich des Natur-
schutzes, bei Riickstands- und Kon-
trollfragen etc) Verbesserungen erfah-
ren. In der letzten Zeit wurde deutlich,
daB allein mit dieser Produktionstech-
nik der Strukturwandel nicht gestoppt
werden kann. D.h.: von der Existenzsi-
cherung her ist der biologische Land-
bau nicht (mehr) der Hoffnungstréger
von bedrohten Betrieben. Denn lingst
istdas Plinzip des Wachsens oder Wei-
chens auch im biologischen Landbau
eingekehrt, speziéll nachdem erkannt
wurde, daB in dieser Markinische gutes
Geld verdient werden kann.

Die vielfiiltigen Vorteile der tkolo-
gischen Landbewirtschaftung sind in
zahlreichen Untersuchungen nachge-
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wiesen. Zum Komplex Artenreichtum /
Artenschutz auf Ackerstandorten zei-
gen die Arbeiten, daB auf biologisch
bebauten Ackerflichen doppelt so vie-
le Pflanzenarten anzutreffen sind wie
bei vergleichbaren konventionellen
Feldern. Auch die bodennahe Fauna ist
‘deutlich stéirker und artenreicher auf
den &kologisch wirtschaftenden Be-
tricben.  Vergleichsuntersuchungen
zeigten auch, daB okologisch bewirt-
schaftete Griinlandflichen eine htshere
Artenvielfalt aufweisen und-ansonsten
selten gewordenen Arten Lebensraum
bieten kiinnen (auch wenig intensiv ge-
fiihrte konventionelle Schlige kénnen
diese Kriterien erfiillen).

Durch gezielte Fruchtfolgen und
sorgfiltige Bodenpflege werden struk-
tur- und fruchtbarkeitsgefihrdende Bo-
denabtriige vermieden und die Bdden
gesund und fruchtbar erhalten,

Auch in bezug auf eine gewisser-
schonende Landbewirtschaftung ist der
Okologische Landbau vorteilhaft.

Dazu gehtrt der véllige Verzicht auf
chemisch-synthetische  Pflanzenbe-
handlungsmittel, und damit die Ver-
meidung unabsehbarer Gefahren fiir

die Gesundheit von Mensch und Natur

(siche Kap. 2). Durch den Verzicht auf
leicht-ltsliche ~ Mineraldiingemittel,
insbesondere Stickstoffdiinger, den
weitgehenden Verzicht auf Futtermit-

4»% lesl‘

% “ EfPr
‘51:1@0%
\ _ :

I%OQ Milch

telzukauf und die flichengebundene
Viehhaltung (max. 1,4 Dungein-
heit/ha), kann bei Berficksichtigung
der acker- und pflanzenbaulich opti-
malen MaBnahmen der Stickstoffaus-
trag in Gewdisser nahezu vollstindig
vermieden werden. .

So kann es kaum verwundem, daB
in der letzten Zeit immer mehr groBe
Betriebe umstellen, besonders seitdem
die Umstellung auf biologischen Land-
bau im Rahmen der EG-Frderung un-
terstlitzt wird. In Schleswig-Holstein
bewirtschaften die 106 anerkannten
(Alt-)Betriebe insgesamt 3522 ha, die
91 (Neu-)Betriebe, die sich derzeit in
der Umstellung befinden, weisen allein
6007 ha auf. (s. Tab.S:52)

Natiirlich kénnen die GroBbetriebe
preisgiinstiger produzieren, und so ist
die Tendenz absehbar, daB sich #hnli-
che Prozesse im Bereich des tkologi-
schen Landbaus abzeichnen, wie sie im
konventionellen Bereich beklagt wer-
den. ‘

AbschlieBende Betrachtung:

Der tkologische Landbau. hat sich
sowohl in der Gesellschaft als auch bei
der Agrarpolitik nach und nach ein An-
sehen verschafft. Nachdem er von der
Politik {iber lange Zeiten hinweg erst
nicht wahrgenommen, spiiter dann dif-
famiert wurde, gibt es jetzt sogar erste

Frderungsprogramme auf allen politi-
schen Ebenen, was vom BUND aus-
driicklich begriiBt wird, auch wenn die
politische Motivation, solche Program-
me aufzulegen, sich weniger aus einem
Gkologischen Verstiindnis ergab, son-
dern daraus, daB tkologisch wirtschaf-
tende Betriebe geringere Ertriige ein-
fahren und somit zum UberschuBabban
beizutragen verméigen. Die Férderung
des 8kologischen Landbaus ist den-
noch als Erfolg auch der Okologiebe-
wegung zu werten.

Die Agrarindustric hat dieses
Marktsegment - um mehr handelt es
sich lejder nicht- filr sich entdeckt und °
versucht dieses mit den bekannten Me-
thoden abzudecken. Die Forderung
nach Erhalt moglichst vieler biuerli-
cher Betriebe, begriindet nicht nur mit
sozial- und arbeitsmarktpolitischen,
sondern auch tkologischen Argumen-
ten, wurde bislang von den biologi-
schen Landbauverbiinden nicht aufge-
griffen. Sie begreifen den biologischen

. Landbau auch nicht als agrarpoliti-

sches Instrument, sondern ausschlie8-
lich als Produktionstechnik urid Markt-
nischenprogramm, Dies ist zwar histo-
risch erklirbar (als der biologische
Landbau eingefihrt wurde, gab es
noch kein Bauemsterben), muB aber
inzwischen als tiberholt kritisiert wer-
den, geht es doch lingst nicht mehr al-
lein um Umwelt- und Gesundheits-

- aspekte; sondern auch um soziale Fra-

gen.

—  Zueiner umwelt- wie sozial- und
verbrauchergerechten Landwirt-
schaft gehtrt eine ebensolche Ver-
arbeitungs- und Vermarktungs-
struktur. Die staatlich geftrderten
Konzentrationstendenzen, die
Kleinstrukturen zersttren, miis-
sen gestoppt werden. Vielmehr
sollten regionale Entwicklungen
zur Etablierung von kleinen -
Schiachthéfen, Molkereien, aber
auch Vermarktungsbemithungen
wie Regional- oder Bauernmiirkte
wieder staatlich gefdrdert werden.
Auch hier ist ein erheblicher Bera-
tungsbedarf vorhanden, den es zu
befriedigen gilt. . -

~ - In Verbindung mit der Vermark-
tung sind die existierenden Han-
dels- und Giiteklassen kritisch zu
hinterfragen. Diese orientieren

_.sich nicht an wertgebundenen In-
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haltsstofffen, sondem richten sich
fast ansschlieBlich nach optischen
Kriterien. it
— Direkte Einkommensiibertragun-
gen sind nur fiir eine Ubergangs-
zeit und zum Ausgleich vonPro-
duktionserschwemissen in be-
nachteiligten Gebieten sinnvoll.
Die Bezahlung 8kologischer Lei-
.stungen - als iiber die Nahrungs-
mittelerzeugung hinansgehendes
~  tffentliches Gut - ist als generel-
. les Instrument zur langfristig gesi-'
. cherten Durchsetzung einer so- .
zial- und umweltvertriiglichen
Landwirtschaft nicht sinnvoll und
wird vom BUND abgelehnt. Sie

soll nur regional dort befristet und

ergtinzend eingesetzt werden, wo
die Grobsteuerung durch markt-

wirtschaftliche und ordnungspoli-

tische Instrumente nicht aus-
reicht. Sie sollten aber immer an

umweltpolitischen Vorgaben ge-
kniipft sein. Die Honorierung von
Landschaftspflegeleistungen in
-wenigen, genau definierten Fil-

len, bleibt hiervon unberticksich- =

tigt. -
— Eine weitere Forderung des Struk-
turwandels in der Landwirtschaft
wird vorn BUND strikt abgelehnt,
auch wenn sie sich z.T. als sozial-
politische MaBnahme tarnt, wie
etwa einzelbetriebliche Firde-
rungsprogramme mit Wachstum-
stendenzen, Produktionsaufgabe-
renteno.4. T
~ Eine Neuorientierung der einzelbe-
trieblichen Firderung hin zur 8kologi-
schen Landwirtschaft ist schon deshalb
notwendig, weil jahrelang einseitig
Wachstumsbetriebe geftrdert wurden.
Die Geldleistungen sind zugunsten ei-
. ner Unterstiitzung dezentraler,verbrau-
cher- und umweltgerechter Strukturen
_einzustellen und umzuschichten (Fest-
mistprogramme, regenerative Ener-
gien, Schaffung und Erhaltung von Ar-

beitsplitzen im lindlichen Raum, re- .

gionale Verarbeitung und Vermark-
tung, Qualititsférderung etc.)

Die Etablierung einer umweltver-
 triiglichen Landwirtschaft setzt auch
voraus, daB z.T. schitrfere Grenzwerte
(z.B. ftir Nitrat in Gemiise, wo es noch
gar keine Werte gibt) und neue Gilte-
und Handelsklassen etabliert werden.

Dean die Gilteklassen stiltzen derzeit

eine Intensivproduktion und diskrimi-

‘nieren eindeutig tkologische Anbau-

verfahren. Der Verbraucher muB8 zu-

-, dem vor dem sog. Bio-Graumarkt ge-

schiitzt werden. Hierunter verstehen

- - wir Produkte, die durch gewisse Pro-
_ duktionsverdnderungen nicht voll kon-

ventionell-intensiv, aber auch nicht
nach den (strengen) Richtlinien des
Skologischen Landbaus produziert
werden. Diese halb “Bio”, halb "kon-
ventionellen" Produkte werden oft in

umweltvertriiglich anmutenden Ver- .

packungen mit dem nicht geschiitzten
Priidikat “bio” oder “kontrollierter An-
bau” verkauft. Viele Verbraucher glau-
ben zu unrecht, hier Waren zu kaufen,
die den strengen Oko-Anbau-Richtli-
nien entsprechen. Deshalb ist die
Schaffung eines - qualifizierten “Bio-
Gite-Siegels” unerliiBlich.

Umbauprogramm far die fiinf

neuen Liinder .

Fiir die neuen Bundesiiinder
fehlt ein gezieltes Umbaupro- -
gramm fiir eine umweltvertriigli-
che, sozialvertriigliche und Drit-
te-Welt-vertriigliche Landwirt-.
schaft in tiberschaubaren Struk-
turen. Die Politik hiitte die Mog-
tichkeit gehabt, im Rahmen der
Umstrukturierung und der Ver-
einigung beider deutscher Staa-
ten hier entsprechende Weichen

zu stellen. Erkliirte Politik war
es aber, die Kriifte des Marktes
wirken zu lassen, mit der Folge,

* daB die alte DDR-Agrarstruktur

zerschlagen wurde und die neu
begonnene Entwicklung in Rich-
tung agrarindustrieller Leitbil-

. der l#uft. Aufgrund dieser Aus-‘

gangssituation bedarf es eines
tiber mehrere Jahre laufenden
Riickbaus und Anpassungspro-
gramms, Ein solches Programm
miiBte folgende Bereiche bein-
halten: T T

a) Die Zersttrung der landwirt-
schaftlichen uktionsgenos-
senschaften, Liquidationen und
Konkurse sollten verhindert
werden, um das Verm&gen und
den Bestand fiir neue einzelb#u-
erliche oder gemeinschaftliche
Betriebe zu sichern. Dieser An-
passungsproze8 wiirde drei bis
vier Jahre in Anspruch nehmen.
b) Daraus resultierend milBte ei- .
ne Riickfithrung der Einheiten

. durch schrittweises Herabsetzen

der Bestands-, Fliichen- und Be-
triebsobergrenzen erfolgen.

c) Das Leitbild dieser Politik
muB der biuerliche Einzelbe-
trieb oder der biuerliche Ge-
meinschaftsbetrieb in Form von
Betreibsgemeinschaften von
drei bis vier Personen sein. -
Zur Erreichung dieses Ziels sind
ausgiebige Existenzgriindungs-
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programme in den neuen Bundesltin-
dem nitig, die einen erheblichen Wie-
dereinrichtungszuschuB vorschen, -
den Nebenerwerb gleichberechtigt -
keine in den

" Férderrichtlinien vorsehen und ausrei-

chende Investitionshilfen zur Verfii--

. gung stellen.

Des weiteren muB es eine Auf-
bauhilfe zur Selbsthilfe geben -
im Bereich der landwirtschaftli- .
chen Beratung, im Bereich der
Griindung von Maschinenrin-
gen sowie dem Aufbau eigen-
stindiger, dezentraler regionaler -

Ve;‘markﬂmgsstuktmen.

- Desgleichen bleibt die Umstel-
lung auf biologischen Landbau
. ein wichtiges Ziel, das durch
entsprechende Begleitprogram-
me abgesichert werden sollte.

Im Bereich der Flumneuordnung
. miissen die Erkenntnisse von
Naturschiitzern, die in den west-
lichen Bundesliindern gesam-
melt wurden, genutzt werden,
um auch hier eine kologisch
vertriigliche Flurnenordnung zu
gewdhrleisten, die einen ausrei-
chenden Bestand von Flur, Ge-
holzen, Ausgleichsriiumen und
Schutzzonen beinhaltet, Der
BUND hat hierzu in seiner
BUNDposition Nr. 15 “Neue
Wege in der Flurbereinigung”
a ich Stellung bezogen.
Das derzeitig gilltige Flurberei-
nigungsgesetz ist zu demokrati-
sieren und 8kologisch auszurich-
ten.

Trotz der Beriicksichtigung von
Sonderbedingungen in den neu-
en Bundeslindern muB das Ziel

1) Agrar Europe 3/91 vom 14.1.91
. 2) Agrar- Europe 10/90, 5.3.90
3) Agrar Europe 36/90, 3.9.90
4 Aktionsprogramm Okologie, Tz. 205

der Umgestaltung orientiert sein
an den allgemeinen agrarpoliti-
schen Vorstellungen des
TG et e
gungen geschaffen w s
die es ermtglichen, in kleine-

ren, iberschaubaren Strukturen

eine umwelt- und sozialvertriig-
liche Landwirtschaft in den neu-
en Bundesliindern zu etablieren.

: Das Ziel der Agrarpolitik mu8 es

‘sein, eine umweltvertriigliche, relativ
autarke Produktion von gesunden Nah-
.. Tungsmitteln zu etablieren, die mog-

lichst viclen Betrieben eine Existenz-
chance bietet. Es muB eine Landwirt-

schaft geschaffen werden, vor der -
- die Natur nicht geschiitzt werden

muB. Dazu gehtrt auch, daB Bauern
und Naturschiitzer verstehen lernen,
daB sie nicht Gegner sind, sondern daB
Naturschutz und eine richtig verstan-
dene Landwirtschaftspolitik durchaus
vereinbar sind. Wir milssen zn einer
umweltvertriiglichen landwirtschafli-
chen Produktion finden, und zwar auf
der gesamten Nutzfliiche, nicht nur in
vereinzelten Natur-Nischen, Aber auch
innerhalb dieser Politik, einer fliichen-
deckenden, umweltvertriiglichen Pro-
duktion wird es zukiinftig noch Natur-
schutzgebietsausweisungen und ggf,
auch Nutzungsbeschriinkungen fiir die
Landwirtschaft im Interesse des tradi-
tionellen Artenschutzes geben. Diese
Form von “Stillegung” landwirtschaft-
licher Fliichen ist aber étwas anderes
als die derzeit betriebene Politik, die

auf der Gesdmtfliiche unseres Landes
quasi Landwirtschaft und Natur- und
Umweltschutz  voneinander trennt.
Landwirtschaft muB auf der Gesamt-
fliche den Anforderungen des Natur-
und Umweltschutzes gerecht werden,
Der Aufteilung in Schutz- und
Schmutzgebiete muB entschieden ent-

_gegengewirkt werden.

Klar ist, daB durch eine konsequente
Ausrichtung der Landwirtschaft auf
Umweltvertriiglichkeit die landwirt-

. schafilichen Produktionskosten steigen

werden. Deshalb miissen Rahmenbe-
dingungen geschaffen werden, in de-
nen sich dies in entsprechenden Prei-
sen fiir Agrarprodukte am Markt nie-
derschlagen kann. Umweltabiriigliche
Produktionsformen sind durch Verbote
bzw. Abgaben so zu verteuern, daB sie
ihre Kostenvorteile verlieren. Die da-
raus resultierenden Finanzmittel sind
ggf. zur Forderung einer sozial- und

- umweltvertriiglichen Landwirtschafts-

form einzusetzen
Um es ganz deutlich zu sagen: Die

* Forderungen des BUND bedeuten eine

teilweise Abschottung gegentiber'dem

‘Weltmarkt. Dies erscheint notwendig,

denn die Erfahrungen zeigen, daB dort
bislang eine sozial- und Gkologiever-
tréigliche Landwirtschaft keine Chance
hat. Eine weitere Folge wire, daB der
Verbraucher zukiinftig beim Einkauf
von Lebensmitteln tiefer in die Tasche
greifen miiBte. Bauern-, Umwelt- und
Verbraucherschutz ist nun einmal nicht
zum Nulltarif zu haben.
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Die Karikaturen stammen

von “Much” aus der Zeitschrift

“Die Bergbauern” der 8sterreichischen
Bergbauernvereinigung OBV.

Wir bedanken uns herzlich fiir

die Abdruckgenehmigung.

Diese sehr interessante

Zeitschrift ist bei der

OBV, Herklotzgasse 7/21,

A - 1150 Wien

zu abonnieren. Gleichzeitig méchten
wir auf die “Bauernstimme” unserer
Partnerorganisation “AbL" hinweisen
(Anzeige).

M ist besserals Golle.

| M Fliachendeckende Extensivierung besser als

Flachenstillegung.

B Der Naturschutz braucht die Biuverinnen

und Bauvern.

M Alle, die sich mit kologischen Fragen beschiftigen,
landen frither oder spater bei der Landwirtschaft.

M Und wie spannend das sein kann, beweist lhnen
jeden Monat neu die

m unabhingige Bavernstimme m
B Damit Sie fundiert zu landwirtschaftlichen The-
men Stellung beziehen konnen.

B Fordern Sie einfach ein Probeexemplar an und
Uberzeugen Sie sich.

B Abonnieren Sie die Bavernstimme fiir DM 40,-im
Jahroder machen Sie durch ein Geschenkabo jemandem
eine Freude.

M Ja,

[Jich mochte ein Probeexemplar

(] ich mochte ein Abonnement der Bavernstimme und
bitte um Zusendung der Unterlagen

CJ ich mochte ein Abonnement der Bauernstimme
verschenken und bitte um Zusendung der Unterlagen.

Anschrift

Bitte ausschneiden oder fotokopieran und senden an: Arbeitsgemeinschaft biiverliche Landwirtschaft (AbL),
Nordrheda 3, 4840 Rheda-Wiedenbriick, Telefon 05242/484 76,




Kompetente Ansprechpartner
zum Thema B3uerliche Landwirtschaft
finden Sie unter den folgenden Adressen:

« ABL Arbeitsgemeinschaft Bauerliche
L andwirtschaft
Nordrhede 3
4830 Rheda-Wiedenbriick

«  AGOL Arbeitsgemeinschaft Okologische
Landbauverbande
Baumschulenweg 11
6100 Darmstadt

« DDA Dachverband Deutsche Agraropposition
Luisenstrafe 102
5300 Bonn 1

o Neuland
¢/o Deutscher Tierschutzbund
Baumschulallee 15
5300Bonn1



